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2 Quousque tandem abutere, MiSE, patientia nostra?

Se il principio di democragf"d*' 4" 'c

™ sta a lettere indirizzate a Ministeri, € connaturato a
quello di /egalita e risiede, pertanto, non nei decreti
Madia - che sono completamente disattesi dalle istitu-
zioni (conosciuti dalla sola Funzione Pubblica e mai letti neppure dagli
Uffici legislativi) - ma addirittura nella Costituzione (art. 25) che, im-
pedendo | desercizio discrezional e
garantisce una maggiore tutela dei diritti del cittadino nei confronti del
potere!! Tutto bene: le leggi esistono; tutto male: non si rispettano; e se

a non portare rispetto € proprio chi & preposto a governare quello Stato

Focus

(di dirittoée), non ci S i pu, | amenta@h®poS €acPrEbr A
colpa di non osservarle. Non siamo messi bene in Italia sotto questo #"'()S'ESOGAGCECTF}ElD'ATB\, e
aspetto: tanta |l egislazione (troppaye)ontt &FV04ds
vigilanza zero. Ma come? Non c¢cd" rhCEOPﬁRﬁEQﬁ LECAE I Y
posto in un ufficio della Presidenza della Repubblica, al quale poter tra- s NODNUEM ALL A
smettere i n quanto all 8udpof pazipomse od|28/UARZIRPEIENEN i ¢
istituzione, obbligando infine questa al rispetto del vincolo giuridico, e §c0H/| lAlR/IZMOElN7TI S
morale!? Siamo caduti veramente in basso..., e quando qualcuno dei co- CD;F'?XIM(E)H'IE'I Egélu Ag
siddet ti opopulistio, denuncia ci ,NIéMWe Din d §PEFILOAH
N ) _ N A TIPO A PER GL E|
rappresentazioni solo ideologiche, vi & qualche sacrosanta verita. gIE L EE ) Vgg;& F:l gg EO Al
(0]
Tutta questa premessa, mi i ntr OdUCQLE'ﬁTlE[lQAﬁQJSLSle@,Z\j,a
. 2 - . . — 0 c ML PS, D. I 11| .AP
nicare. Chivive de | dassociazione Gdeautpriz-e |[Jdohappdsi gha, 1| ich
zazioni ministeriali; chi, fino a ieri, seguiva un preciso dettato, nel ri- RECEERS
spetto dei suoi obbl i ghi di Cui all dabilitazio
gquesto caso)-e dopo cinque anni di durata aveva (uso
me vedete) | esi genza oddiiévistoidccblpoecatee r e i | rio nnovo
pultato in una sorta di girone infernale, laddove un incomprensibile de- Questo numero si
. . . . . compone di 84 a
creto ministeriale, a firma del direttore generale della DGMCCVNT (gli g S
IN | DEOLOGY PARTNERSEH Organismo |Internazionale sulla Valutazi

OIVC e dei Prodotti



addetti ai lavori conoscono tale abbreviazione, mentre per gli altri ritengo sia importante co-

noscere il fatto), ri mandava ai étempi suppl e mi
(appena tredici anni é) cmmmwmasd di aggianfiva goeumentaziohey r ma r
riferita alla Guida CEIO0 -1 4 , ma non riferibile alla specific

fino a due mesi prima, altra novita aveva investito la Div. XIlII di tale MISE, la stessa che

aveva curato, sin dalla nascita del DPR 462/01, il processo gestionale di tale importante leg-

ge, sloggiando molto frettolosamente il dirigente che vi era preposto, in quanto assegnato ad

altra Direzione Generale, venendo pertanto a mancare la figura di riferimento dei 250 orga-

ni s mi abilitati, mentre poco prima | daltro fun
te istruito nella materia normativa specifica, veniva a mancare improvvisamente per un im-

prevedibile evento luttuoso, si attendeva con ragionevole ansia la sostituzione del dirigente

di tale divisione: dei due giovani manager i ndi
to altriée |idi: Ssituazione, di per s® gi " comp
XI'V alla qual e, tuttora o0ad interi mo, S i asseg
logicamente alcuna esperienza nel campo di suddetta normativa e aggiungendo comunque,

un gravoso, non invidiabile, compito -r esponsabi I it " . Fatto sta c¢h
scrivere al Direttore Generale Fiorentino, per

ne di documentazione (con riferimento a CEI 0 -14), ai fini dei numerosi rinnovi in scadenza.
Passa del (bastevole) tempo, ma nessuna risposta!, pertanto, si trasmette un sollecito : nep-

pure questa seconda nota  bagnata da alcun be
alla terza. .. !, Il ndirizzata questa volta all od6uU
del cammin di guesta historia (purtr @pomeglinttal e)

episodi tutti che vanno avanti ormai da cinque mesi & dapprima un comunicato relativo ad
una convenzione tra MiSE -Fiorentino ed Accredia -Rossi, propedeutica della sottoposizione ad
accreditamento del DPR 462, quale elemento essenziale che ne attesta ai fini della prosecu-

zione delle attual. autorizzazioni ; subito dop
passaggi o di consegneao,; qgui ndi , altra informaz
convenzione, per finire (ad oggi) con altra nota, indirizzata alle associazioni (ma allora esi-
stiamo!?), acuradi Accredia dal |l a qual e va riconosciuta | a ch
me si amo-qmd sndii § una volta purificate alldinter
badito, in precedenza, che ogni e qualsiasi documentazione afferente al citatissimo DPR 462
tuttavia di pertinenza dell dente unico di ac
associazioni per il definitivo quadro dell a si

tera, sinceramente troppo per un problema peraltro che era stato inteso come finalizzato, e il

fatto che Accredia ancora sia otra color che s
attesa di definizione dei problemi solo ministeriali), lascia perplessi del modus istituzionale,

che pu, volerne significare solo in relazione
la quale ci si rivolge in questi casi di accentuata problematicita, pertanto, tuttora in fase di
elaborazione da parte del Consiglio di Stato che, beninteso, ha i suoi altri problemi, non
avendo sol o il Mi SE al gual e risponder e. Mal gr ¢
a tutela dei suoi iscritti, si € dovuta muovere, essendo i tempi di attesa (6 novembre) scaduti

in relazione alla presentazione del ricorso, avverso quanto riscontrato nel Ministero dello

Sviluppo Economico che in tale confusionaria gestione, concomitante peraltro con le non po-

che circostanze sopra richiamate, hanno fornito evidenza di troppa repentina decisione, in
2



assenza di complessiva, ponderata analisi in una alle opportune, conseguenti riflessioni fina-
li, determinando palesi ripercussioni che hanno finito per nuocere alle 250 realta di Organi-
smi, soprattutto considerando il massivo loro tessuto di micro/PMI imprese.

lginio S. Lentini
Direttore Responsabile
UN.L.O.N. MAGAZINE

Resoconto mensile principald@ att

8 Riunione GdL UN.I.O.N. DPR 162/99.

§ Riuni one Consiglio Direttivo: problematiche
§ Riunione per analisi prospettica Consorzio.

§ Incontro UN.I.O.N. -World Service CNI Provider.

§ Proposte UN.I.O.N. Revisione DM.11.4.11.

§ Convegno UN.I1.O.N. ole verifiche periodiche
nio Italia Expo Torino.

§ Accordo Accredia-MiSE accreditamento DPR 462/01: pubblicazione della
oConvenzione tra Mi SE e Accrediad e O0Addenc
2017 tra Mi SE e Accrediao; trasmi ssione del
ne degl:i accreditament.i degl i Or gani s mi di
veri fiche ai sensi del DPR 462/ 016.

8§ Riunione Comitato di Indirizzo e Garanzia di Accredia -UN.I.O.N.

§ Corso di formazi one OApprofondi ment o e ap
17020:2012 i Requisiti trasversali per gli Organismi che operano in particolar modo
nel regol amentat o6; Ro ma.

§ Concessione Patrocinio Fiera di Par ma Mecspe



Poesia allegata al Magazine

ONA CONQUI STA SCONQUI STATA

Stavo seduto, a fammeP®nprisipansg nerrdin, ona matr.i

all osteria de Pi et r oabkagchigasopte esfynghiptrifofati;

quanno te vedo a un antro tavolino, poi er formaggio, Ona mel
che se trovava li poco lontano, 6na pera e mezzo |itro de
6na bella donna, bel |lRBOoRo adifasei ndah$e. proprio
Abbastanza formosa e provocante. E assai felice de sedevve
Me guardd fisso, come volé di: lo penzai fra de me: Paghero io,
-Perch® stai solo? Vi &aRe® arvesoeadogscoppmjo.
- Lo posso ave er piacere 0 feci io
De fa la vostra conoscenza? E pagai. Lei sorise, poi
Lei me risposte: Ma er piacere & mio! E disse: Grazie della cortesia!
E me sorise c, ona ri&G@Penpnggntracambi”™ proprio
poi sbattenno er cortello sur bicchiere Ho gradito la vostra compagnia
chiamo ¢o voce arta: Cammeriere! Perché siete un signore assai compito.
Er cammeriere pronto: Ecchime qua. Ma devo core a casa lesta lesta,
E lei comincio subito a ordina. che ci vie qui pe caso mi marito
pija un bicchiere e ve lo sfascia in testa.
SAVE THE DATE
§ | .F.A. A. Incontro Finale Annud dAiscsemh

§ Corso di nEer maeveneor3nedaNlid aodl 1 42 0ddi]
Roma febbraio 2017

§ MECSPE, P2adr mmaa r2z20 2018
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SEazio UN .l.ON,

Sﬂreteria UN.LLO.N

Da: Info Assocert [mailto:info@assocert.it)

Inviato: lunedi 13 novembre 2017 08:53

A: Lentini dott. Iginio - Presidente UNION <presidente@union-associazione.net>; UNION
<presidente.union@gmail.com>

Oggetto: lettera di ringraziamento della Famiglia Chiesi

Si trasmette di seguito la lettera di ringraziamento della Famiglia di Chiesi Riccardo ed un mio personale
ringraziamento per quelio che Codesta Associazione ha potuto fare in loro supporto.

|| Direttore ASSOCERT

- Cari colleghi e amici di papa,

Vorrei ringraziare tutti voi per il grande sostegno e affetto che avete mostrato nei confronti miei e
di mia mamma. Avete riacceso in noi la speranza: in un mondo cosi egoistico esiste ancora chi ha
un grande cuore e chi sa condividere i valori di altruismo e solidarieta. Grazie soprattutto per
questo vostro insegnamento che illuminera il mio cammino. Siamo davvero commosse dalla
generosita dei vostri gesti, in un momento cosi buio e doloroso vogliamo ringraziare ciascuno di
voi per la vicinanza e la partecipazione al nostro dolore. Vorremmo ringraziare personalmente
ognuno di voi. Ogni vostra parola e vostro abbraccio € arrivato dritto al cuore. Grazie anche a chi
é stato presente per un ultimo saluto al mio papa Riccardo inz Chiesa e chi, pur non potendo
essere li quel giorno, ha voluto esprimere comunque dolore e affetto per questo triste evento e
vicinanza alla mia famiglia.

Guendalina Chiesi & Julia Karetko



Presidente UN.LLO.N.

Da: Presidente UN.LO.N.

Inviato: mercoledi 8 novembre 2017 18:39
A: 'segreteria union (info@uni-on.it)’
Oggetto: ANAC -Prowedimento 11 ottobre 2017 (GU n.260 del 7.11.2017)

Preg.mi associati,

in relazione all’'oggetto di cui all'aggiornamento al D.Lgs n.56 del 19 aprile 2017 (linee guida n.6 di
attuazione del D.Lgs 18 aprile 2016, n.50) 'ANAC, con tale ultimo provvedimento, ha elaborato I'Indicazione dei
mezzi di prova adeguati e delle carenze nell’esecuzione di un precedente contratto di appalto che possano
considerarsi significative per la dimostrazione delle circostanze di esclusione di cui all’art.80, comma 5, lettera c) del
Codice”.

Il suddetto documento, che sara pubblicato comunque sul Magazine del mese in corso, & tuttavia
a disposizione per chi ne desiderasse averne copia.

Cordiali saluti
Segreteria

Dr.iginio S.Lentini

Presidente UN.L.LO.N.

Via M.Peroglio,15 00144 Roma
Tel: 06-87694103 (segreteria)
Fax: 06-81151699 (segreteria)
Mobile: 335-1004161 (segreteria)

Le informazioni contenute in questa e-mail ed i suol allegati sono segrete, riservate e destinate unicamente alla persona o ditta sopra indicate.
£' espressamente proibito leggere, copiare, utllizzare o comunque diffondere il contenuto di questa e-mail ed i suol allegati senza
autorizzazione. Se questa comunicazione & pervenuta per errore, si prega eliminarla e/o informare il mittente.

Informiamo che nella predisposizione e prima dell'invio deil'allegato sono stati affettuatl tutti | possibill controlli tecnicl per verificare che i
files siano indenni da virus. In ogni caso decliniamo ogni respansabilitd In merito alla trasmissione delle e-mall.
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PROVVEDIMENTO 1t ottobre 2017,

Aggiornamento al decreto legislativo 19 aprile 2017, n, 56
delle linee guida n. 6, di attuazione del decreto legislativo
18 aprile 2016, n. 50 recanti: «Indicazione dei mezzi di pro-
va adeguati e delle carenze nell’esecuzione di un precedente
contratto di appalto che possano considerarsi significative
per la dimostrazione delle circostanze di esclusione di cui
all’art. 80, comma 5, lett. ¢) del Codicex.

PREMESSA.

L'art. 80, comma 13, del decreto legislativo 18 aprile
2016, n. 50, prevede che I'ANAC, con proprie linee guida
da adottare entro 90 giorni dalla data di entrata in vigore
del Codice stesso, possa precisare « mezzi di prova ade-
guati a comprovare le circostanze di esclusione in esame
¢ individuare quali carenze nell'esecuzione di un prece-
dente contratto di appalto possano considerarsi signifi-
cative ai fini della medesima disposizione. Sulla base di
tale previsione, I'Autorita ha predisposto le lince guida
recanti «Indicazione dei mezzi di prova adeguati e delle
carenze nell’esecuzione di un precedente contratto di ap-
palto che possano considerarsi significative per la dimo-
strazione delle circostanze di esclusione di cui all’art, 80,
comma 3, lettera ¢ del Codicer.

Al fine di pervenire all'individuazione dei mezzi di
prova adeguati, I'Autoritd intende fornire indicazioni
operative ¢ chiarimenti in merito alle fattispecie esem-
plificative indicate in via generica dal Codice ¢ ai critert
da seguire nelle valutazioni di competenza. Cio nell’otti-
ca di assicurare I'adozione di comportamenti omogenei
da parte delle stazioni appaltanti ¢ garantire certezza agli
aperatori economici,

11 verificarsi delle fattispecie esemplificative indivi-
duate nelle presenti Linee guida non da luogo all’esclu-
sione automatica del concorrente, ma comporta I'obbligo
della stazione appaltante di procederc alle valutazioni di
competenza in ordine alla rilevanza ostativa degli spe-
cifici comportamenti, da effettuarsi nell'esercizio del

tere discrezionale alla stessa riconosciuto, secondo le
indicazioni fornite nel presente documento, Le stazioni
appaltanti possono attribuin rilevanza a situazioni non
espressamente individuate dalle Linee guida, ‘purché le
stesse siano oggettivamente riconducibili alla fattispecic
astratta indicata dall'art. 80, comma §, lettera ¢) del Co-
dice e sempre che ne ricorrano i presupposti oggettivi e
soggettivi,

I Ambito di applicazione

I.1. L'art. 80 del codice e, segnatamente, per quel che
qui rileva, il suo comma 5, letiera ¢) si applica agli ap-
palti e alle concessioni nei settori ordinan sia sopra che
sotto sogha (art, 36, comma 3) e, ai sensi dell’art. 136 del
Codice, ai settori speciali quando I'ente aggiudicatore é
un'amministrazione aggiudicatrice.

1.2, Se I'ente aggiudicatore non ¢ un’amministrazione
aggiudicatrice, le norme e i criteri oggettivi per |'esclu-
sione ¢ la selezione degli operatori economici che richie-
dono di essere iscritti in un sistema di qualificazione o
che richiedono di partecipare alle procedure di selezione
possono includere i motivi di esclusione di cui all’art, 80,
alle condizioni stabilite nel richiamato art. 136.
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1.3, T motivi di esclusione individuati dall’art. 80 del
codice e, per quel che qui rileva, il suo, comma 5, lettera
¢) sono presi in considerazione anche:

a) ai fini della qualificazione degli esecutori di lavo-
ri pubblici {art. 84, comma 4);

b} ai fini dell’affidamento dei contratii ai subappal-
tatori e della relativa stipula (art. 80, comma 14);

¢} in relazione all’impresa ausiliaria nei casi di avva-
limento (art. 89, comma 3);

d) ai fini della partecipazione alle gare del contraente
generale (art. 198),

1.4. Le cause di esclusione previste dall’art. 80 del codi-
ce ¢, per quel che qui rileva, il suo comma 3, lettera ) non
si applicano alle aziende o societh sottoposte a sequestro o
confisca ai sensi dell’articolo 12-sexies del decreto-legge
8 giugno 1992, n. 306, convertito, con modificazioni, dal-
I legge 7 agosto 1992, n. 356, o della legge 31 maggio
1965, n. 575, ¢ affidate a un custode o amministratore
giudiziario o finanziario, se verificatesi nel periodo prece-
dente al predetto affidamento (art. 80, comma 11),

11 Ambito aggettivo

2.1. Rilevano quali cause di esclusione ai sensi
dell’art. 80, comma 5, lettera ¢} del codice gli illeciti pro-
fessionali gravi accertati con provvedimento esecutivo,
tali da rendere dubbia Iintegrita del concorrente, intesa
come moralitd professionale, o la sua affidabilita, intesa
come reale capacita teenico professionale, nello svolgi-
mento dell’attivitd oggetto di affidamento. Al ricorrere
dei 'presupposti di cui al periodo precedente, gli illeciti
protessionali gravi rilevano ai fin dell’esclusione dalle
gare a prescindere dalla natura civile, penale o ammini-
strativa dell’illecito.

2.2. In particolare, rilevano le condanne non definiti-
ve per i reati di seguito indicati a titolo esemplificativo,
salvo che le stesse configurino altra causa ostativa che
comporti 'automatica esclusione dalla procedura di affi-
damento ai sensi dell’art. 80 del codice:

&. abusivo esercizio di una professione;

b. reati fallimentari (bancarotta semplice ¢ banca-
rotta fraudolenta, omessa dichiarazione di beni da com-
prendere nell’inventario fallimentare, ricorso abusivo al
credito);

¢, reati tributari ex decreto legislativo n, 74/2000, i
reati societari, i delitti contro 'industria e il commercio:

d, reati urbanistici di cui all'art. 44, comma 1 let-
tere b) e ¢ del testo unico delle disposizioni legislative
€ regolamentari in materia edilizia, di cui al decreto del
Presidente della Repubblica 6 giugno 2001, n. 380, con
riferimento agli affidamenti aventi ad oggetto lavori o
servizi di architettura e ingegneria;

e. reati previsti da! decreto legislativo n. 23172001,

Rileva, altresi, quale illecito professionale grave, che
la stazione appaltante deve valutare ar sensi dell'art. 80,
comma §, lettera ¢) del codice, la condanna non defini-
tiva per taluno dei reati di cui agli articoli 353, 353-bis,

354,355 e 356 c.p., fermo restando che le condanne de-
finitive per tali delitti costituiscono motivo di automa-
tica esclusione ai sensi dell'art. 80, comma 1, lettera h)
del codice.

2.2.]. Significative carenze nell’esecuzione di un prece-
dente contratto

2.2.1.1. Al ricorrere dei presupposti di cui al punto 2.1
la stazione appaltante deve valutare, ai fini dell*eventuale
esclusione del concorrente, 1 comportamenti gravi e si-
gnificativi riscontrati nell’esecuzione di precedenti con-
tratti, anche stipulati con altre amministrazioni, che ab-
biano comportato, altemativamente o cumulativamente:

a) la risoluzione anticipata non contestata in giu-
dizio, ovvero confermata con provvedimento esecutivo
allesito di un giudizio;

b) la condanna al risarcimento del danno o ad altre
sanzion: guali I"applicazione di penali o I"escussione del-
le garanzie ai sensi degli articoli 103 ¢ 104 del Codice o
delia previgente disciplina,

2.2.1.2. Detti comportamenti rilevano se anche sin-
golarmente costituiscono un grave illecito professio-
nale ovvero se sono sintomatici di persistenti carenze
professionali,

22.1.3. In particolare, assumono rilevanza, a titolo
esemplificativo:

1. I'inadempimento di una o pii obbligazioni con-
trattualmente assunte;

2. le carenze del prodotto o servizio forito che lo
rendono inutilizzabile per lo scopo previsto;

3. I'adozione di comportamenti scorretti:

4. il ritardo nell’adempimento;

5. Terrore professionale nell’esecuzione della
prestazione,

6. I'aver indotto in errore I'amministrazione cirea la
fortuita dell’evento che da luogo al ripristino dell’ope-
ra danneggiata per caso fortuito interamente a Spese
dell’amministrazione stessa;

7. nej contratti misti di progettazione ed esceuzione,
qualunque omissione o errore di progettazione imputabile
all’esecutore che ha determinato una modifica o variante
a1 sensi dell’art. 106, comma 2, del codice, o della previ-
gente disciplina (art. 132 decreto legislativo n. 163/2006);

8. negli appalti di progettazione o concorsi di pro-
geltazione, qualunque omissione o errore di progetta-
zione imputabile al progettista, che ha determinato, nel
successivo appalto di lavori, una modifica o variante, ai
sensi dell’art. 106 del codice, o della previgente discipli-
na (art. 132 decreto legislativo n. 163/2006).

Nei casi piti gravi, le significative carenze nell’esecu-
zione di un precedente contratto possono configurare i re-
ati di cui agli articoli 355 ¢ 356 ¢.p. Pertanto, al ricorrere
dei presupposti previsti al punto 2.1, la stazione appal-
tante deve valutare, ai fini dell'eventuale esclusione del
concorrente, i provvedimenti di condanna non definitivi
per i reati su richiamati, qualora contengano una condan-
na al risarcimento del danno o uno degli altri effetti tipiz-
zati dall'art. 80, comma 3, lettera ¢). 1 provvediments di
condanna definitivi per detti reati configurano, invece, la
causa di esclusione prevista dall"art. 80, comma 1, lettera
a) del codice.
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2.2.2. Gravi illeciti professionali posti in essere nello
svolgimento della procedura di gara

2.1.2.1. Al ricorrere dei presupposti di cui al punto 2.1,
la stazione appaltante deve valutare, ai fini dell'eventua-
le esclusione del concorrente, i comportamenti idonei ad
alterare illecitamente la par condicio tra 1 concorrenti op-
pure in qualsiasi modo finalizzati al soddisfacimento ille-
cito di interessi personali in danno dell’amministrazione
aggiudicatrice o di altri partecipanti, posti in essere, vo-
lontariamente e consapevolmente dal concorrente.

2.1.2.2. Rilevano, a titolo esemplificativo;

1. quanto all'ipotesi legale del «tentativo di influen-
zare indebitamente il processo decisionale della stazione
appaltante», gli atti idonei diretti in modo non equivo-
¢ a influenzare le decisioni della stazione appaltante in
ordine:

1.1. alla valutazione del possesso dei requisiti di
partecipazione;

1.2. all'adozione di provvedimenti di esclusione;
1.3. all’attribuzione dei punteggi;

2. quanto all’ipotesi legale del «tentativo di ottenere
informazioni riscrvate ai fini di proprio vantaggio» i com-
portament: volti a oftenere informazioni in ordine:

2.1. al nominativo degli altri concorrenti;
2.2. al contenuto delle offerte presentate.

Acquista, inoltre, rilevanza, al ricorrere dei presupposti
di cui al punto 2.1, la previsione di accordi con altri ope-
ratori economici intesi a falsare la concorrenza oggettiva-
mente ¢ specificamente idonei a incidere sulla regolarita
della procedura e debitamente documentati,

2.1.2.3, Quanto alle ipotesi legali del «fornire, anche
per negligenza, informazioni false o fuorvianti suscetti-
bili di influenzare le decisioni sull'esclusione, la selezio-
ne o "aggiudicazione» ¢ dell'«omettere le informazioni
dovute ai fini del corretto svolgimento delle procedure
di selezionen, rilevano i comportamenti che integri-
no 1 presupposti di cui al punto 2.1 posti in essere dal
concorrente con dolo o colpa grave volti a ingencrare,
nell'amministrazione, un convineimento erronco su una
circostanza rilevante ai fini della partecipazione o dell’at-
tribuzione del punteggio. La valutazione della sussistenza
della gravith della colpa deve essere effettuata tenendo in
considerazione la rilevanza o la gravila dei fatti oggetto
della dichiarazione omessa, fuorviante o falsa e il para-
metro della colpa professionale. Fermo restando che in
caso di presentazione di documentazione o dichiarazio-
ni non veritiere nella procedura di gara in corso ¢ negli
affidamenti di subappalto si applica I'art. 80, comma 1,
lettera f-bis) del codice, rientrano nella fattispecie, 4 titolo
esemplificativo:

1. la presentazione di informazioni fuorvianti in or-
dine al possesso dei requisiti di partecipazione o ad altre
circostanze rilevanti ai fini della gara;

2. la presentazione di informazioni false relative a
circostanze diverse dal possesso dei requisiti generali o
speciali di partecipazione;

— 25 —

3. Pomussione di informazioni in ordine alla carenza,
sopravvenuta rispetto al momento in cui & stata presentata
la domanda, di requisiti o elementi non specificatamente
richiesti dal bando di gara ai fini della partecipazione, ma
indicati dall'offerente per conseguire un punteggio ulte-
riore o per formire le spiegazioni richicste dalla stazione
;;ppalumlc nel caso in cui I'offerta appaia anormalmente

assa.

2.1.2.4. Assumono rilevanza, altresi, tutti i compor-
tamenti contrari ai doveri di leale collaborazione che
abbiano comportato la mancata sottoscrizione del con-
tratto per fatto doloso o gravemente colposo dell’affida-
tario ¢ la conseguente escussione della garanzia prevista
dall’art. 93 del Codice.

2.1.2.5, Net cast pitl gravi, i gravi illeciti professionali
posti in_essere nel corso della procedura di gara posso-
no configurare i reati di cui agli articoli 353, 353-bis ¢
354 del c.p. Pertanto, al ricorrere dei presupposti previ-
sti al punto 2.1, la stazione appaltante deve valutare, ai
fini dell’eventuale esclusione del concorrente, i provve-
dimenti di condanna non definitivi per i reati su richia-
mati. | provvedimenti di condanna definitivi per dett
reati configurano, invece, la causa di esclusione prevista
dall’art. 80, comma |, lettera a) del codice.

2.2.3. Altre situazioni idenee a porre in dubbio 1'inte-
gritd o I"affidabilita delloperatore cconomico

2.2.3.1, Al ricorrere dei presupposti di cui al punto 2.1,
la stazione appaltante deve valutare, ai fini dell’eventuale
esclusione del concorrente:

L. 1 provvedimenti esecutivi dell' Autoritd Garante
della concorrenza ¢ del mercato di condanna per pratiche
commerciali scorrette o per illeciti antitrust gravi aventi
effetti sulla contrattualistica pubblica e posti in essere nel
medesimo mercato oggetto cﬁal contratto da affidare;

2. i provvedimenti sanzionatori esecutivi comminati
dall’ANAC ai sensi dell’art. 213, comma 13, del codice
¢ iscritti nel Casellario dell’Autorita nei confronti degli
operatort economici che abbiano rifiutato od omesso,
senza giustificato motivo, di fornire informazioni o docu-
menti richiesti dall’Autorita o che non abbiano ottempe-
rato alla richiesta della stazione appaltante di comprovare
1 requisiti di partecipazione o che, a fronte di una richie-
sta di informazione o di esibizione di documenti da parte
dell’ Autoriti, abbiano fomito informazioni o documenti
non veritieri.

H1. Ambito soggettivo

3,11 gravi illeciti professionali assumono rilevanza ai
fini dell’esclusione dalla gara quando sono riferiti diret-
tamente all’operatore economico o a1 soggetti individuati
dall’art. 80, comma 3, del Cadice.
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Al fini della partecipazione alla gara, la stazione
appaltante deve venificare 'assenza della causa
ostativa prevista dall’art. 80, comma 5, lettera ¢) del
Codice in capo:

- all’operatore economico, quando i gravi illecit
professionali sono riferibili dircttamente allo stesso in
quanto persona giuridica;

- i soggetti individuati dall'art, 80, comma 3, del
Codice quando i comportamenti ostativi sono riferibili
esclusivamente a persone fisiche;

- al subappaltatore nei casi previsti dall’ant, 105,
comma 6, del Codice.

V. 1 mezzi di prova adeguatt

4.1. Le stazioni appaltanti sono tenute a comunicare
tempestivamente all’ Autorita, ai fini dell’iscrizione nel
Casellario Informatico di cui allart. 213, comma 10, del
codice:

a.1 provvedimenti di esclusione dalla gara adottati ai
sensi dellart. 80, comma 3, lettera ¢} del codice:

b. 1 provvedimenti di risoluzione anticipata del con-
tratto non contestati in giudizio o confermati con senten-
za esecutiva all’esito di un giudizio ¢ i provvedimenti di
escussione delle garanzie,

c. i provvedimenti di applicazione delle penali di
importo superiore, singolarmente o cumulativamente con
riferimento al medesimo contratto, all’ 1% dell"impaorto
del contratto;

d. i provvediment: di condanna al risarcimento det
danno emessi in sede giudiziale ¢ gli altri provvedimenti
idonei a incidere sull'integrita e affidabilita dei concor-
renti, di cui siano venute a conoscenza, che si riferiscono
a contratti dalle stesse affidati.

L'inadempimento dell’obbligo di comunicazione com-
porta I"applicazione delle sanzioni previste dall*art, 213,
comma 13, del codice,

4.2. La sussistenza delle cause di esclusione in esame
deve essere autocertificata dagli operatori economici me-
diante utilizzo del DGUE. La dichiarazione sostitutiva ha
ad oggetto tutti i provvedimenti astrattamente idonei a
porre in dubbio ['integrita o I'affidabilita del concorrente,
anche se non ancora inseriti nel casellario informatico.

infatti rimesso in via esclusiva alla stazione appaltante
il giudizio in ordine alla rilevanza in concreto dei com-
portamenti accertati ai fini dell'esclusione, La falsa at-
testazione dell’insussistenza di situazioni astraltamente
idonee a configurare la causa di esclusione in argomento
e 'omissione della dichiarazione di situazioni successi-
vamente accertate dalla stazione appaltante compontano
I"applicazione dell’art, 80, comma 1, lettera f-bis) del
codice,

Fino alla data di entrata in vigore del decreto di cui
all’art, 81, comma 2, del codice;

a) la verifica della sussistenza delle cause di esclu-
sione previste dall’art, 80, comma 3, lettera ¢) ¢ condotta
dalle stazioni appaltanti mediante accesso al casellario in-
formatico di cui all’art. 213, comma 10, del codice;

bl 1a verifica della sussistenza di provvedimenti di
condanna non definitivi per i reati di cui agli articoli 353,
353-bis, 354, 355 ¢ 356 c.p. ¢ effettusta mediante acqui-
sizione del certificato dei carichi pendenti riferito ai sog-
getti indicati dall’art. 80, comma 3, del codice. presso la
Procura della Repubblica del luogo di residenza,

La verifica della sussistenza dei carichi pendenti ¢ ef-
fettuata dalle stazioni appaltanti soltanto nel caso in cui
venga dichiarata la presenza di condanne non definitive
per i reati di cur agli articoli 353, 353-bis, 354, 355 ¢ 356
¢.p. oppure nel caso in cui sia acquisita in qualsiasi modo
notizia della presenza di detri provvedimenti di condannga
0 vi siano indizi in tal senso

La stazione appaltante che venga a conoscenza della
sussistenza di una cavsa ostaliva non inserita nel casella-
rio informatico ne tiene conto ai fini delle valutazioni di
competenza, previe idonee verifiche in ordine all’accerta-
mento della veridicita dei farti,

4.3. Le venifiche riguardanti gli operatori economici di
uno Stato membro sono effettuate mediante accesso alle
banche dati o richiesta dei certificati equivalent:, contem-
plati dal sistema e-certis. Gli operatori non appartenenti a
Stati membri devono produrre, su richiesta della stazione
appaltante, la certificazione corrispondente o, in assenza,
una dichiarazione giurata in cui si attesta che i documen-
ti comprovanti il possesso del requisito di cui all'art, 80,
comma 3, lettera c) del codice non sono rilasciati o non
menzionano it 1 casi previsti,

Le stazioni appaltanti sono tenute a comunicare
all’Autoritd, a1 fini dell'iscrizione nel Casellario
informatico di cui all'art. 213, comma 10, del Codice
1 provvedimenti dalle stesse adottati ¢ i provvedimenti
emessi in sede giudiziale con riferimento ai contratti
dalle stesse affidati idonei a incidere sull’integrita e
'affidabilita dei concorrenti,

L'inadempimento dell'obbligo di comunicazione
comporta ["applicazione delle sanzioni previste
dallart. 213, comma 13, del Codice,

Gli operatori economici, ai fini della partecipazione
alle procedure di affidamento, sono tenuti a dichiarare,
mediante utilizzo del modello DGUE, tutte le notizie
astrattamente idonee a porre in dubbio la loro integrita
o affidabilita.

V. Rilevanza temporale

5.1. La durata dell’interdizione alla partecipazione
alle procedure di affidamento conseguente all’ accerta-
mento delle fattispecie di cui al comma 5, lettera c)
deil'art. 80 del codice ¢ stabilita ai sensi del comma 10
del predetto articolo. Essa ¢ pari a cinque anni, se la
sentenza penale di condanna non fissa la durate della
pena accessoria; € pari alla durata della pena principale
se questa ¢ di durata inferiore a cinque anni. La dura-
ta dell’interdizione & pari a tre anni, decorrenti dalla
data dell'accertamento del fatto individuata ai sensi
delle presenti lince guida, ove non sia intervenuta una
sentenza penale di condanna. Il periodo rilevante deve
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essere conteggiato a ritroso a partire dalla data di pub-
blicazione dell’avviso o del bando di gara. Resta fer-
ma la rilevanza dei fatti commessi tra ia pubblicazione
dell’avviso o del bando ¢ I'aggiudicazione.

VI I criteri d@i valutazione dei gravi illeciti professionali

6.1. L'esclusione dalla gara ai sensi dell'art. 80, com-
ma 5, lettera ¢) deve essere disposta all’esito di un pro-
cedimento in contraddittorio con I"operatore economico
interessato,

6.2, La rilevanza delle situazioni accertate ai fini
dell’esclusione deve essere valutata nel rispetto del prin-
cipio di proporzionalita, assicurando che:

I le determinazioni adottate dalla stazione appal-
tante perseguano |'obiettivo di assicurare che I'appalto
sia affidato a soggetti che offrano garanzia di integrith ¢
affidabilita;

2, I'esclusione sia disposta soltanto quando il com-
portamento illecito incida in concreto sull'integrita o
sull'affidabilita dell’operatore economico in considera-
zione della specifica attivitd che o stesso ¢ chiamato a
svolgere in esecuzione del contratto da affidare;

3. I'esclusione sia disposta all’esito di una valutazio-
ne che operi un apprezzamento complessivo del candida-
to in relazione alla specifica prestazione affidata,

6.3. [l requisito della gravita del fatto illecito deve cs-
sere valutato con riferimento all'idoneitd dell’azione a
ineidere sul corretto svolgimento defla prestazione con-
trattuale ¢, quindi, sull’interesse della stazione appaltante
a contrattare con I'operatore ¢conomico interessato.

6.4. La valutazione dell*idoneita del comportamento
a porre in dubbio I'integrita o P'affidabilita del concor-
rente attienc all'esercizio del potere discrezionale della
stazione appaltante e deve essere effettuata con riferimen-
to alle circostanze dei fatti, alla tipologia di violazione,
alle conseguenze sanzionatorie, al tempo trascorso e alle
eventuali recidive, il tutto in relazione all’oggetto e alle
caratteristiche dell"appalto.

6.5. 11 provvedimento di esclusione deve essere ade-
guatamente motivato con riferimento agli clementi indi-
cati ai precedenti punti 6.2, 6.3 ¢ 6.4,

6.6. Gli organismi di attestazione, ai fini delle valu-
tazioni di competenza ai sensi dell*art. 84, comma 4,
lettera a) del codice, accertano, mediante consulta-
zione del casellario informatico, la presenza di gravi
illeciti professionali imputabili all'impresa e valutano
I"idoneita delle condotte ad incidere sull’integrita efo
sulla moralita della stessa in relazione alla qualifica-
zione richiesta. Valutano, altresi, I'idoneit4 delle misu-
re di self-cleaning eventuaimente adottate dall'impresa
a dimostrarce la sua integrita ¢ affidabilita nell’esccu-
zione di affidamenti nelle categorie e classifiche di
qualificazione richieste, nonostante "esistenza di una
pertinente causa ostativa,

11

Vil. Le misure di self-cleaning

7.1, Ai sensi dell’art. 80, comma 7, del codice e nei
limiti ivi previsti, I"operatore economico & ammesso a
provare di aver adottato misure sufficienti a dimostrare
la sua integrita e affidabilita nell’esecuzione del contratto
oggetto ¢i affidamento nonostante I'esistenza di un perti-
nente motivo di esclusione.

7.2. L'adozione delle misure di self-cleaning deve es-
sere inlervenuta entro il termine fissato per la presenta-
zione delle offerte o, nel caso di attestazione, entro la data
di sottoscrizione de! contratto con la SOA, Nel DGUE o
nel contratto di attestazione 1'operatore ¢conomico deve
indicare Je specifiche misure adottate,

7.3. Possono essere considerati idonei a evitare I'esclu-
sione, olire alla dimosirazione di aver risarcito o esser-
si impegnato formalmente ¢ concretamente a risarcire il
danno causato dall’illecito:

I. "adozione di provvedimenti volti a garantire ade-
guata capacita professionale dei dipendenti, anche attra-
verso la previsione di specifiche attivita formative:

2, I'adozione di misure finalizzate a migliorare la
qualitd delle prestazioni attraverso interventi di caratiere
organizzativo, strutturale e/o strumentale:

3. la rinnovazione degli organt societari;

4. I"adozione e |'efficace attuazione di modelli di or-
ganizzazione ¢ di gestione idonei a prevenire reati della
specie di quello verificatosi e 'affidamento a un orga-
nismo dell’ente dotato di autonomi poteri di iniziativa ¢
di controllo, del compito di vigilare sul funzionamento ¢
I"osservanza dei modelli di curare il loro aggiornamento;

5. le dimostrazione che il fatto & stato commes-
so nell’esclusivo interesse deli’agente oppure eludendo
fraudolentemente i modelli di organizzazione ¢ di gestio-
ne o che non vi € stata omessa o insufficiente vigilanza da
parte dell’organismoe di controllo.

7.4. Le valutazioni della stazione appaltante in ordine
alle misure di self-cleaning sono effettuate in contraddit-
torto con Poperatore economico. La decisione assunta
deve essere adeguatamente motivata,

7.5. La stazione appaltante valuta con massimo ri-
gore le misure di self-cleaning adottate nell'ipotesi di
violazione del principio di leale collaborazione con
I’ Amministrazione.

VIIl. Entrata in vigore

8.1. Le presenti Linee guida, aggiornate al decreto legi-
slativo n. 56 del 19 aprile 2017, entrano in vigore il quin-
dicesimo giomo successivo alla loro pubblicazione nella
Guazzetta Ufficiale della Repubblica italiana,

Roma, 11 ottobre 2017
1! Presidente; CaNTone

Appravate dal Consiglio dell” Autoritd nell'sdunanza dedl’' 11 otto-
bre 2017 con deliberazione n. 1008

Depasitate presso la Seuretena del Consiglio in data 23 ottobre
2017.
1 Segevtario; Esrosito

17A0749%4




Presidente UN.I.O.N.

= 1
Da: Presidente UN.|.O.N.
Inviato: mercoledi 8 novembre 2017 19:03
A: 'segreteria union (info@uni-on.it)’
Oggetto: MIiSE- Decreto direttoriale 24 ottobre 2017 - BOUCHER perla digitalizzazione delle

PMI. Modalita e termini presentazione domande.

Preg.mi Associati,

informiamo, chi fosse interessato ad inoltrare la richiesta di cui all'oggetto, che il decreto fissa dal
30 gennaio 2018 al 9 febbraio 2018 i termini per la presentazione stessa delle domande di accesso alle agevolazioni.
Per consentire a tutti di valutarne appieno, alleghiamo comunque il suddetto decreto che sara tuttavia pubblicato
sul Magazine in corso di elaborazione.

Cordiali saluti.

Dr.lginio S,Lentini

Presidente UN.LLO.N.

Via M.Peroglio, 15 00144 Roma
Tel: 06-87694103 (segreteria)
Fax: 06-81151699 (segreteria)
Mobile: 335-1004161 (segreteria)

Le informazion| contenute in questa e-mail ed i suol allegati sono segrete, riservate e destinate unicamente alla persena o ditta sopra indicate.
E' espressamente proibito leggere, copiare, utllizzare o comunque diffondere il contenuto di questa e-mall ed | suoi allegatl senza
autarizzazione. Se questa comunicazione & pervenuta per errare, si prega eliminaria e/o informare Il mittente.

Informiamo che nella predisposizione & prima dell'invio dell'allegato sono stati effettuati tutti i possibili controlli tecnicl per verificare che |
files siano indennl da virus. In ogni caso decliniamo ogni responsabilita in merito alia trasmissione delle e-mail,
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MINISTERO DELI’AMBIENTE
E DELLA TUTELA DEL TERRITORIO
E DEL MARE

Aggiornamento dell'autorizzazione integrata ambientale
rilasciata per I'esercizio dell’installazione della societa
Solvay Chimica Italia S.p.a. ¢ della Socicti Inovyn Produ-
zione Italia S.p.a., in Rosignano Marittimo.

S1rende noto che, con decreto del Ministro dell ambiente ¢ dello tu-
tela del territorio ¢ del mare n, DEC-MIN-DIG0281 del 16 ottobre 2017,
si ¢ provveduto ali’aggiomamento dell’sutorizzazione infegrata am-
bientale rilasciata con decreto ministeriale n. 177 del 7 agosto 2015, per
I'esercizio dell'installazione della socictd Solvay Chimica ltalia S,p.A.
¢ della Secietd Inovyn Produziane ltalia Si‘p./\.. i Rosignano Maristimo
(LI), guest'ultima identificata dal codice fiscale 08578190962 ¢ Solvay
Chimica Italia S.p.A identificata dal codice fiscale 001043404492, con
sede legale in Via Piave, 6 - 57016 Rosignano Marittimo (L), a1 sensi
del decreto Jegislativo 3 aprile 2006, n. 152 e s.m.i

Copia del provvedimento ¢ messa a disposizione del pubblico per
I consultazione presso la Direzione generile per le valutazoni ambien-
1all del Ministero dell*ambiente ¢ della tuteln del territorio e del mare,
Via C, Colombo, 44 - Roma, e attraverso il sito web del Ministero, agli
indirizzi www.minnmbiente.it ¢ http:/aia. minambiente. it

17A07420

Riesame dell'autorizzazione integrata ambientale rilascia-
ta alla societa Sarlux S.r.l. in Sarroch, per "esercizio del
complesso «Raffineria, Impianto di Gassificazione a ciclo
combinato (IGCC) e Impianti Nord», in Sarroch.

Si rende noto che, con decreto del Ministro deli’ambienic ¢ della
tutela del territorio ¢ del mare n. DEC-MINAXI00263 dell*11 oftobre
2017, si ¢ provveduto al ricsame complessivo dell’autorizzazione inte-
grata ambrentale DSA-DEC-2009-230 del 24 marzo 2009, aggiormata
con decreto mimisteriale n, 286 del 21 dicembre 2015, rilasciata alla so-
cictd Sarlux S.r.l, identificata dal codice fscale 02093140925, con sede
legalein S.S. Sulcitana 193 km 19 - 09018 Sarroch (CA), per I'esercizio
def complesso «Raffineria, Impianto di Gassificazione a ciclo combina.
to (IGCC) e Impsanti Nords stio nel Comune di Sarroch {CA). ai sensi
del decreto legislativo 3 aprile 2006, n, 152 ¢ s.m.i.

Copia del provvedimento ¢ messa a disposizione del pubblico per
la consultazione presso la Direzione generale per le vatutazioni ambien-
tali del Ministero dell'ambiente ¢ della tutela del termitorio ¢ del mare,
Via C. Colombo, 44 - Roma, e attraversa 1] sito web del Ministero, agli
indirizzi www.minambiente.it ¢ http:/fais.mmambiente.it

17A07421

MINISTERO
DELLO SVILUPPO ECONOMICO

Comunicato relativo al decreto 24 ottobre 2017, concernente
modalita ¢ termini per la presentazione delle domande di
aceesso al voucher per la digitalizzazione delle micro, pic-
cole ¢ medie imprese.

Con il decreto direttoriale 24 attobre 2017 sono stati definits ¢
termini ¢ le modalitd di presentazione delie domande per 1'assegnazio-
e ¢ I'crogazione del contributo tamite voucher alle micro, piceele ¢
medic imprese per la digitalizzazione dei w31 aziendali ¢ I'ammo-
demamento tecnologico, Nel decreto &, altresi, ndicata |a ripartizione
regionale delie risorse finanziane tra le regioni nel cui territorio devono
essere ubicate le unitd produttive delle imprese beneficiaric, stabilita dal
CIPE con delibera 10 fuglio 2017, n. 47/2017,

Il decreto fiss, infine, dul 30 geanaio 2018 al 9 febbraio 2018 i
termini per la presentazione delle domande di accesso alle agevolaziond,

Ai sensi dell'ant. 32 deila legpe . 692009, 1l testo inegrale del
decretn ¢ consultabile nel sito del Ministero dello sviluppo economico,
WWW.Inise. gov.it

17A07422

Comunicato  relative alla circolare 24 ottobre 2017,
n. 148778, concernente 'avviso pubblico per la selezione
di iniziative imprenditoriali nel territorio dell’area del
cratere sismico delln Regione Abruzzo tramite ricorso al
regime di aiuto, di cui alla legge n. 181/1989,

Con la circolure del direttore generale per gli incentiva alle imprese
24 ottobre 2017, n, 148778, & swto attivato ['intervento i sensi delln
leﬁge n. 1B1/1989 per promuevere, con I'obiettive del rafforzomento
del tessuto produttivo locale ¢ dell"attrazioae di nuovi investiments, I
reslizzazione di una o pid mizintive imprenditociali nei termitan dei co-
mun: indicati nell’allegato n. 1 alls medesima circolare. Quese'ultima,
i particolare, fissn al 12 dicembre 2017 il termine inszanle per la presen-
tazione delle domande di accesso alle agevolazions,

Al sensi dell'art, 32 defla legge n. 692009, if testo integrale della
circolare ¢ consultabile vel sito del Mimistero dello sviluppo economico,
WWw.mise. ol

17A07423

ADELE VERDE, redattore

D CHiara, vice redatiore

(WI-GU-2017-GU 1-258) Roma, 2017 - Istituto Poligrafice ¢ Zecca dello Stato $.p.A,
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DIREZIONE GENERALE PER GLI INCENTIVI ALLE IMPRESE

IL DIRETTORE GENERALE

Visto il decreto-legge 23 dicembre 2013, n. 145, convertito, con modificazioni, dalla legge 21
febbraio 2014, n, 9, che, all’articolo 6, comma 1, prevede, a beneficio di micro, piccole ¢ medie
imprese, 1'adozione di interventi di finanziamento a fondo perduto per 1'acquisto di software,
hardware o servizi finalizzati alla digitalizzazione dei processi aziendali e all’ammodernamento
tecnologico, tramite la concessione, conformemente al regolamento (CE) n. 1998/2006 sugli aiuti
d’importanza minore (“de minimis”), di Voucher di importo non superiore a 10.000 euro;

Visto, altresi, il comma 2 del citato articolo 6 del decreto-legge n. 145 del 2013, che dispone che,
con decreto del Ministro dell’economia ¢ delle finanze, di concerto con il Ministro per la coesione
territoriale, con il Ministro per gli affari regionali e le autonomie e con il Ministro dello sviluppo
economico, ¢ stabilito I'ammontare dell’intervento nella misura massima cornplessiva di 100 milioni
di euro, a valere sul Programma operativo nazionale della prossima programmazione 2014-2020 di
responsabilita del Ministero dello sviluppo economico, previa verifica della coerenza con le relative
linee di intervento, nonché sulla collegata pianificazione degli interventi a finanziamento nazionale,
¢ che la somma cosi individuata dal CIPE ¢ ripartita tra le regioni in misura proporzionale al numero
delle imprese registrate presso le camere di commercio operanti nelle singole regioni;

Visto il regolamento (UE) n. 1407/2013 della Commissione del 18 dicembre 2013, relativo
all’applicazione degli articoli 107 e 108 del trattato sul funzionamento dell’Unione europea agli aiuti
“de minimis”, che ha sostituito, a decorrere dal 1° gennaio 2014 il predetio regolamento (CE) n.
1998/2006;

Visto il decreto del Ministro dello sviluppo economico, di concerto con il Ministro dell’ economia
¢ delle finanze, 23 settembre 2014, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della Repubblica italiana n.
269 del 19 novembre 2014, adottato ai sensi del comma 3 del citato articolo 6 del decreto-legge n.
145 del 2013 e recante le modalita di concessione ed erogazione delle agovolazioni e lo schema
standard di bando;

Visto I'articolo 8, comma 3, del citato decreto interministeriale 23 settembre 2014, il quale
prevede che con successivo provvedimento a firma del Direttore generale per gli incentivi alle
imprese

sono definiti, sulla base dello schema standard di bando di cui all’allegato 1 al medesimo decreto
interministeriale, i contenuti del modello di domanda, le modalita ¢ i termini, iniziale e finale, di
presentazione delle istanze, le modalita di concessione dei Voucher e gli schemi specifici per la
presentazione delle richieste di erogazione e la gestione delle stesse;

¢ indicato il riparto su base regionale delle risorse finanziarie previsto dal comma 2 del citato
articolo 6 del decreto-legge n. 145 del 2013;
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sono indicate le regioni nel cui territorio devono essere ubicate le unita produttive delle imprese
beneficiarie;

sono elencati gli oneri informativi previsti ai fini della fruizione dell’agevolazione di cui al
decreto stesso;

Visto il Programma operativo nazionale “Imprese e competitivita” 2014-2020 FESR, adottato con
decisione della Commissione europea C(2015) 4444 final, del 23 giugno 2015 ¢ modificato con
decisione della Commissione europea C(2015) 8450 final, del 24 novembre 201 5

Visto, in particolare, I’ Asse I11 — Competitivita PMI, Azione 3.5.2 — “Supporto a soluzioni ICT
nei processi produttivi delle PMI, coerentemente con la strategia di smart specialization, con
particolare riferimento a: commercio elettronico, cloud computing, manifattura digitale e sicurezza
informatica™;

Considerato che il Ministero dello sviluppo economico, di concerto con il Ministero
dell’istruzione, dell’universitd ¢ della ricerca, in applicazione della normativa comunitaria
riguardante la programmazione 2014-2020 dei fondi di sviluppo e di investimento europei, ha
definito, in materia di ricerca e innovazione, una Strategia nazionale di specializzazione intelligente,
intesa come strategia di innovazione nazionale che individua specifiche aree tematiche prioritarie di
intervento che riflettono un elevato potenziale imprenditoriale in termini di posizionamento
competitivo, in grado di rispondere alle opportunita emergenti e ai futuri sviluppi del mercato;

Considerato che I'intervento agevolativo di cui al citato decreto interministeriale 23 settembre
2014 risulta coerente con la Strategia nazionale di specializzazione intelligente, essendo riconducibile
all'ambito applicativo dell’area tematica Agenda digitale, smart communities, sistemi di mobilita
intelligente, con particolare riferimento alla traiettoria tecnologica denominata “Tecnologie per la
diffusione della connessione a banda ultra larga e della web economy”;

Visti i criteri di selezione delle operazioni del Programma operativo nazionale “Imprese e
competitivitd” 2014-2020 FESR, approvati dal Comitato di sorveglianza;

Vista la nota n. 98301 del 17 dicembre 2015 con la quale il Ministero dello sviluppo economico -
Direzione generale per gli incentivi alle imprese ha attestato al Ministero dell’cconomia ¢ delle
finanze la coerenza del contributo in forma di Voucher di cui all’articolo 6, commi 1, 2 ¢ 3, del
decreto-legge n. 145 del 2013 con le linee di intervento del Programma operativo nazionale “Imprese
e competitivita” 2014-2020 FESR, quantificando altresi in euro 32.543.679,00 I'importo delle risorse
del medesimo Programma destinabili all'intervento agevolativo;

Visto il decreto del Ministro dell’economia ¢ delle finanze, di concerto con il Ministro per gli
affari regionali e le autonomie, il Ministro dello sviluppo economico e il Sottosegretario di Stato alla
Presidenza del Consiglio dei ministri, 7 luglio 2016, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della
Repubblica italiana n. 245 del 19 oftobre 2016, adottato ai sensi del citato articolo, 6, comma 2. del
decreto-legge n. 145 del 2013 e recante “Determinazione dell’ammontare delle risorse per il
“Voucher” a favore delle micro, piccole e medie imprese per la digitalizzazione dei processi aziendali
e "'ammodernamento tecnologico™;

Visto, in particolare, I'articolo 1, commi 1 ¢ 2, del predetto decreto interministeriale 7 luglio
2016, che definisce in euro 32.543.679,00 la quota a carico del Programma operativo nazionale
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“Imprese e competitivita” 2014-2020 FESR destinata a favorire la digitalizzazione dei processi
aziendali e I'ammodernamento tecnologico delle micro, piccole e medie imprese nelle regioni «meno
sviluppate» e «in transizione» (Abruzzo, Molise, Campania, Puglia, Basilicata, Calabria, Sicilia,
Sardegna);

Visto, altresi, I"articolo 1, comma 3, del medesimo decreto interministeriale 7 luglio 2016, che
prevede che I'individuazione delle risorse necessarie per la realizzazione delle misure di
digitalizzazione nelle restanti regioni, a valere sulle risorse del Fondo per lo sviluppo e la coesione,
fino alla concorrenza dell’importo indicato nell’articolo 6, comma 2, del decreto-legge n. 145 del
2013, sono oggetto di apposita delibera CIPE che ne definisce il valore complessivo e le modalita di
ripartizione;

Vista la delibera CIPE 10 luglio 2017, n. 47/2017, pubblicata nella Gazzetta Ufficiale della
Repubblica italiana n. 239 del 12 ottobre 2017, con Ia quale, per il finanziamento della misura
denominata “Voucher per la digitalizzazione delle micro, piccole e medie imprese” nella macroarea
territoriale del Centro-Nord, ¢ assegnata la somma di euro 67.456.321,00 a valere sulle risorse del
Fondo per lo sviluppo e la coesione 2014-2020 e la medesima assegnazione, nonché quella di cui al
citato decreto interministeriale 7 luglio 2016 di euro 32.543.679,00 destinata alle imprese localizzate
nelle regioni del Mezzogiomno, per un totale di 100 milioni di turo, sono ripartite in misura
proporzionale al numero delle imprese registrate presso le camere di commercio operanti nelle singole
regioni come da tabella allegata alla stessa delibera:

Visto il decreto legislativo 31 marzo 1998, n. 123 e successive modificazioni e integrazioni,
recante “Disposizioni per la razionalizzazione degli interventi di sostegno pubblico alle imprese, a
norma dell’articolo 4, comma 4, lettera ), della legge 15 marzo 1997, n, 59"

Visto I'articolo 52, comma 1, della legge 24 dicembre 2012, n. 234 e successive modifiche ¢
integrazioni, che prevede che, al fine di garantire il rispetto dei divieti di cumulo e degli obblighi di
trasparenza e di pubblicita previsti dalla normativa europea e nazionale in materia di aiuti di Stato, i
soggetti pubblici o privati che concedono ovvero gestiscono i predetti aiuti trasmettono le relative
informazioni alla banca dati, istituita presso il Ministero dello sviluppo economico ai sensi
dell'articolo 14, comma 2, della legge 5 marzo 2001, n. 57, che assume la denominazione di “Registro
nazionale degli aiuti di Stato™

Visto il regolamento 31 maggio 2017, n. 115, recante la disciplina per il funzionamento del
Registro nazionale degli aiuti di Stato, pubblicato nella Guzzetta Ufficiale della Repubblica italiana
n. 175 del 28 luglio 2017;

Visto, in particolare, 1'articolo 9, comma 1, del predetto regolamento, che prevede che, al fine di
identificare ciascun aiuto individuale nell’ambito del Registro nazionale degli aiuti di Stato, il
soggetto concedente ¢ tenuto alla registrazione dell’aiuto individuale prima della concessione dello
stesso attraverso la procedura informatica disponibile sul sito web del Registro medesimo;

Visto I"articolo 2, comma 2, del decreto del Ministro dell’economia ¢ delle finanze e del Ministro
dello sviluppo economico 20 febbraio 2014, n. 57, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale della
Repubblica italiana n. 81 del 7 aprile 2014, che prevede che le pubbliche amministrazioni, in sede di
concessione di finanziamenti, tengono conto del rating di legalita delle imprese, di cui all’articolo 5-
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ter del decreto-legge 24 gennaio 2012, n. 1 convertito, con modificazioni, dalla legge 24 marzo 2012,
n. 27, secondo quanto previsto all’articolo 3 del medesimo decreto;

Visto il decreto del Direttore generale per gli incentivi alle imprese 6 marzo 2017, recante gli
indirizzi operativi per gli interventi cofinanziati dal Programma operativo nazionale “Imprese e
competitivita” 2014-2020 FESR, pubblicato nel sito web del Programma (www.ponic.gov.it);

Tenuto conto che, a seguito della pubblicazione in data 12 ottobre 2017 della citata delibera CIPE
n. 4772017, risultano perfezionati gli atti per I'individuazione della copertura finanziaria
dell’intervento disciplinato dal citato decreto interministeriale 23 settembre 2014 e che, pertanto, ai
sensi dell’articolo 12 del medesimo decreto, ¢ possibile adottare il provvedimento a firma del
Direttore generale per gli incentivi alle imprese previsto dall’articolo 8, comma 3, sopra menzionato;

DECRETA:

Art. 1.
(Definizioni)
1. Ai fini del presente decreto sono adottate le seguenti definizioni:
a) “Ministero™: il Ministero dello sviluppo economico;

b) “Regolamento de minimis™; regolamento (UE) n, 1407/2013 della Commissione del 18
dicembre 2013, recante la disciplina per I'applicazione degli articoli 107 ¢ 108 del trattato sul
funzionamento dell’Unione europea agli aiuti «de minimis», pubblicato nella Gazzetta Ufficiale
dell’Unione europea n. L 352 del 24 dicembre 2013:

¢) “Voucher”: il contributo di cui all’articolo 6, comma 1, del decreto-legge 23 dicembre
2013, n. 145, convertito, con modificazioni, dalla legge 21 febbraio 2014, n. 9, concesso ai sensi del
Regolamento de minimis;

d) “decreto 23 settembre 2014 il decreto del Ministro dello sviluppo economico, di concerto
con il Ministro dell’economia ¢ delle finanze, 23 settembre 2014, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale
della Repubblica italiana n. 269 del 19 novembre 2014, con il quale sono definite le modalita di
attuazione della misura relativa al Voucher:

¢) “PON Imprese e competitivita™ il Programma operativo nazionale “Imprese ¢
competitivita” 2014-2020 FESR, approvato dalla Commissione europea con decisione C(2015)4444

final del 23 giugno 2015 e modificato con decisione della Commissione europea C(2015) 8450 final,
del 24 novembre 2015;

/) “Regioni meno sviluppate™: le regioni Basilicata, Calabria, Campania, Puglia e Sicilia;

8) “Regioni in transizione”: le regioni Abruzzo, Molise e Sardegna;

h) “altre Regioni del territorio nazionale”: le regioni ¢ le province autonome del territorio
nazionale che non rientrano nella definizione di Regioni meno sviluppate e di Regioni in transizione
(Lazio, Emilia-Romagna, Friuli-Venezia Giulia, Marche, Liguria, Lombardia, Piemonte, Provincia
autonoma di Bolzano, Provincia autonoma di Trento, Toscana, Umbria, Valle d’Aosta, Veneto);
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i) “rating di legalita": il rating di legalita delle imprese di cui all’articolo 5-ter del decreto-
legge 24 gennaio 2012, n. 1, convertito, con modificazioni, dalla legge 24 marzo 2012, n. 27 ¢
successive modifiche e integrazioni, attribuito dall’ Autorita garante della concorrenza e del mercato:

l) “Carta nazionale dei servizi”: la Carta nazionale dei servizi di cui all’articolo I, comma 1,
lettera d), del decreto legislativo 7 marzo 2005, n. 82 (Codice dell’amministrazione digitale);

m)"“procedura informatica™ la procedura informatica accessibile nell’apposita sezione
“Voucher digitalizzazione” del sito web del Ministero (www mise.gov.it).

Art. 2.
(Dotazione finanziaria e ripartizione regionale)

1. Le risorse finanziarie disponibili per la concessione del Voucher per il sostegno di progetti di
digitalizzazione e ammodernamento tecnologico sono pari a euro 100.000.000,00 (centomilioni/00)
€ SOno ripartite come segue:

@) euro 32.543.679,00 (trentaduemilionicinquecentoquarantatremilaseicentosettantanoye/00)
a valere sulle risorse del PON Imprese e competitivita, Asse 111 Competitivita PMI, Azione 3.5.2 -
“Supporto a soluzioni ICT nei processi produttivi delle PMI, coerentemente con la strategia di smart
specialization, con particolare riferimento a: commercio elettronico, cloud computing, manifattura
digitale e sicurezza informatica”, di cui:

1) euro 5.867.283,77 (cinquemilioniottocentosessantasettemiladuecentottantatre/77) per
progetti realizzati in unita produttive ubicate nelle Regioni in transizione;

2) euro 26.676.395,23 (ventiseimilioniseicentosettantaseimilatrecentonovantacinque/23)
per progetti realizzati in unita produttive ubicate nelle Regioni meno sviluppate;

b) euro 67.456.321,00 (sessantasettcmilioniquattroccmocinquamascimilan'ecemovcntuno), a
valere sulle risorse del Fondo per lo sviluppo e la coesione 2014-2020, per progetti realizzati in unita
produttive ubicate nelle altre Regioni del territorio nazionale,

2, Le risorse finanziarie di cui al comma 1 sono suddivise su base regionale, ai sensi della
delibera CIPE 10 luglio 2017, n. 47/2017, come indicato nell’allegato n. | al presente decreto.

3. Nell'ambito della dotazione finanziaria di cui al comma 1 ¢ con riferimento alle risorse
finanziarie assegnate a ciascuna regione, & istituita, come stabilito all"articolo 3, comma 3, del decreto
23 settembre 2014, una riserva del 5 per cento, destinata alla concessione del Voucher a beneficio
delle micro, piccole e medie imprese che hanno conseguito il rating di legalira.

Art. 3.
(Modalita e termini di presentazione della domanda)

I. Le domande di accesso alle agevolazioni possono essere presentate dalle imprese proponenti
in possesso dei requisiti previsti all*articolo 5 del decreto 23 settembre 2014 esclusivamente tramite
la procedura informatica, accessibile nell’apposita sezione “Voucher digitalizzazione™ del sito web
del Ministero (www.mise.gov.it), a partire dal 30 gennaio 2018 e fino al 9 febbraio 2018, secondo le
modalitd indicate al comma 7,
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2. Ciascuna impresa proponente pud presentare un’unica domanda di accesso alle agevolazioni
per un importo del Voucher pari al 50 per cento del totale delle spese ammissibili di cui all’articolo 7
del decreto 23 settembre 2014 e, in ogni caso, non superiore a euro 10.000,00 (diecimila/00). La
suddivisione su base regionale delle richieste pervenute ¢ effettuata in relazione all’'ubicazione
dell'unitd produttiva nell’ambito della quale viene realizzato il progetto di digitalizzazione ¢
ammodernamento tecnologico, indicata dall’impresa proponente nel modulo di domanda. Tale unita
produttiva deve essere, alla data di presentazione della domanda di accesso alle agevolazioni, gia
attiva presso il competente Registro delle imprese come risultante dal certificato camerale
dell’impresa.

3. L’accesso alla procedura informatica:

a) prevede I'identificazione e I’autenticazione tramite la Carta nazionale dei servizi:

b) & riservato al rappresentante legale dell’impresa proponente, come risultante dal certificato
camerale della medesima, o ai soggetti di cui al comma 4.

4. 1l rappresentante legale dell'impresa proponente, previo accesso alla procedura informatica
tramite la Carta nazionale dei servizi, pud conferire ad altro soggetto delegato il potere di
rappresentanza per la presentazione della domanda di accesso alle agevolazioni.

5. La domanda ¢ i relativi allegati devono essere firmati digitalmente, in conformita con quanto
disposto dallarticolo 8, comma 2, lettera b), del decreto 23 settembre 2014, dal soggetto che compila
e presenta la domanda, pena I'improcedibilita della stessa.

6. Ai fini del completamento della compilazione della domanda di accesso alle agevolazioni,
all'impresa proponente ¢ richiesto il possesso di una casella di posta elettronica certificata (PEC)
attiva e la sua registrazione nel Registro delle imprese, come previsto dalle norme vigenti in materia.
La registrazione della PEC nel Registro delle imprese ¢ condizione obbligatoria per la presentazione
della domanda e il suo accertamento ¢ effettuato in modalita telematica dalla procedura informatica.

7. L'iter di presentazione della domanda di accesso alle agevolazioni ¢ articolato nelle seguenti
fasi:
a) compilazione della domanda, a partire dalle ore 10,00 del 15 gennaio 2018:
1) accesso alla procedura informatica secondo quanto previsto al comma 3;
2) immissione delle informazioni richieste per la compilazione della domanda, secondo
quanto previsto nell’allegato n. 2, ¢ caricamento dei relativi allegati;
3) generazione del modulo di domanda sotto forma di “pdf” immodificabile, contenente le
informazioni ¢ i dati forniti dall’impresa proponente, e apposizione della firma digitale;
4) caricamento della domanda firmata digitalmente e conseguente rilascio del “codice di
predisposizione domanda™ necessario per I'invio della stessa;
b) invio della domanda di accesso alle agevolazioni, a partire dalle ore 10.00 del 30 gennaio
2018 e fino alle ore 17.00 del 9 febbraio 2018:
1) accesso alla procedura informatica secondo quanto previsto al comma 3;

2) immissione del “codice di predisposizione domanda™ di cui alla lettera a), numero 4),
costituente formale invio della domanda, da effettuare entro il termine finale di cui alla lettera b).
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3) rilascio da parte della piatiaforma informatica dell’attestazione di avvenuta
presentazione della domanda, recante il giorno, ’ora, il minuto ¢ il secondo di acquisizione della
medesima.

8. A pena di inammissibilitd, "impresa proponente é tenuta a inviare la domanda completa di
ogni sua parte e dei relativi allegati, secondo quanto previsto dal presente provvedimento e indicato
dalla procedura informatica.

9. In fase di compilazione della domanda, la procedura informatica espone, in via preliminare,
alcuni dati richiesti all’impresa proponente, acquisiti in modalita telematica dal Registro delle
imprese. Ai fini della corretta compilazione della domanda, I’impresa proponente ¢é tenuta a:

a) provvedere all’eventuale aggiornamento dei propri dati presso il Registro delle imprese;
b) verificare i dati acquisiti in modalita telematica dal Registro delle imprese;
¢) fornire le eventuali precisazioni richieste dalla procedura informarica.

10. Nel caso in cui I'impresa proponente non risulti in possesso, sulla base delle informazioni
desumibili dal Registro delle imprese e risultanti dal relativo certificato camerale, dei requisiti di cui
all’articolo 5 del decreto 23 settembre 2014, la procedura informatica non consentira il
completamento dell’iter di presentazione della domanda. Nel caso in cui le informazioni presenti nel
Registro delle imprese non siano aggiomate, I"impresa proponente & tenuta ad effettuare le necessarie
rettifiche, come previsto al comma 9.

I'l. Non possono presentare domanda di agevolazioni le imprese che risultino attive nei settori
esclusi dall’articolo 1 del Regolamento de minimis, Sono escluse, in particolare, le imprese operanti
nel settore della pesca e dell’acquacoltura o nel settore della produzione primaria dei prodotti agricoli,
fermo restando che se tali imprese svolgono anche altre attivita che rientrano nel campo di
applicazione del Regolamento de minimis, per tali attivita le imprese possono beneficiare delle
agevolazioni a condizione che le stesse dispongano di un adeguato sistema di scparazione delle
attivita o distinzione dei costi, in ottemperanza a quanto previsto all’articolo 1, paragrafo 2, dello
stesso Regolamento de minimis. Le agevolazioni concesse alle imprese operanti nel settore della
trasformazione e commercializzazione di prodotti agricoli non possono in ogni caso prevedere che
I"importo dell’aiuto sia fissato in base al prezzo o al quantitativo di tali prodotti acquistati da
produttori primari o immessi sul mercato dalle imprese interessate o che I’aiuto sia subordinato al
fatto di venire parzialmente o interamente trasferito a produttori primari.

12. Le agevolazioni di cui al presente decreto non POSSOno in ogni caso essere concesse per
interventi subordinati all’impiego preferenziale di prodotti nazionali rispetto ai prodotti di
importazione ovvero per il sostegno ad attiviti connesse all'esportazione verso paesi terzi o Stati
membri, ossia per programmi d'impresa direttamente collegati ai quantitativi esportati, alla
costituzione e gestione di una rete di distribuzione all’estero o ad altre spese correnti connesse con
Iattivitd d’esportazione.

Art. 4,
(Provvedimento cumulativo di prenotazione del Voucher)

1. 11 Ministero, entro 30 giorni dalla data di chiusura dello sportello di cui all’articolo 3, comma
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I, provvede ad adottare, ai sensi dell'articolo 8, comma 8, del decreto 23 settembre 2014, un
provvedimento cumulativo di prenotazione del Voucher, su base regionale, contenente |'indicazione
delle imprese e dell’importo dell’agevolazione prenotata,

2. L’importo del Voucher prenotato per ciascuna impresa ¢ determinato, nei limiti dei massimali
stabiliti dal Regolamento de minimis, per un ammontare non superiore a euro 10.000,00
(diecimila/00) sulla base delle richieste presentate dalle singole imprese e della cventuale procedura
di riparto delle risorse finanziarie di cui ai commi 4 e 5, definita secondo quanto previsto dall’articolo
8, commi 5 ¢ 6, del decreto 23 settembre 2014.

3. Per la verifica del rispetto dei massimali stabiliti dal Regolamento de minimis rilevano anche
le eventuali ulteriori agevolazioni gia ottenute a titolo di “de minimis” nell ‘esercizio finanziario in
corso alla data di presentazione dell’istanza e nei due esercizi finanziari precedenti. A tal fine sono
considerati gli aiuti “de minimis” riferiti all'impresa istante, tenuto conto delle relazioni che
intercorrono tra questa ¢ altre imprese che qualificano la cosiddetta “impresa unica” di cui all’articolo
2, comma 2, del Regolamento de minimis.

4. Ai fini della determinazione del Voucher, il Ministero procede a verificare, per ciascuna
regione, se l'importo complessivo dei Voucher richiesto dalle imprese istanti € superiore
all'ammontare della dotazione finanziaria definita per la specifica regione sulla base di quanto
indicato nell’allegato n. 1, tenuto conto anche della riserva destinata alle imprese che hanno
conseguito il rating di legalitd secondo quanto indicato al comma 5. Le eventuali risorse finanziarie
che, in relazione alle singole regioni, risultano in eccedenza rispetto all’importo complessivo richiesto
dalle imprese istanti sono ripartite tra le altre regioni appartenenti alla stessa macro area geografica
(Regioni meno sviluppate, Regioni in transizione e altre Regioni del territorio nazionale) in
proporzione ai rispettivi fabbisogni finanziari non coperti. Nel caso in cui Iimporto complessivo dei
Voucher concedibili alle imprese istanti per la singola regione ¢ superiore all’ammontare della
dotazione finanziaria regionale, definita tenendo conto anche delle predette eventuali eccedenze in
altre regioni, il Ministero procede al riparto tra le imprese istanti delle risorse disponibili in
proporzione al fabbisogno derivante dalla concessione del Voucher da assegnarc a ciascuna impresa,

5. Le risorse finanziarie attribuite, per ciascuna regione, alla riserva di cui all’articolo 2, comma
3, che risultano in eccedenza rispetto al fabbisogno derivante dalle richieste presentate dalle imprese
che hanno conseguito il rating di legalita, sono utilizzate dal Ministero per I'assegnazione del
Voucher alle altre imprese istanti nella medesima regione.

Art. 5.
{Attivita e spese ammissibili)
1. Ai fini dell’ammissibilita alle agevolazioni le spese connesse all’intervento di digitalizzazione
dei processi aziendali e di ammodernamento tecnologico dell’impresa devono:

a) essere avviate successivamente alla prenotazione del Voucher effettuata con il
provvedimento di cui all'articolo 4, comma 1. Per data di avvio si intende la data del primo titolo di
spesa ammissibile;
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b) essere ultimate non oltre sei mesi dalla data di pubblicazione nel sito web del Ministero
(www.mise gov.it) del provvedimento di cui all’articolo 4, comma 1. Per data di ultimazione si
intende la data dell’ultimo titolo di spesa ammissibile, ancorché pagato successivamente e comungque
entro i termini previsti dall’articolo 6, comma 1;

¢) essere relative a beni nuovi di fabbrica acquistati da terzi che non hanno relazioni con
Iacquirente e alle normali condizioni di mercato:

d) nel caso di spese per servizi di consulenza specialistica o di formazione qualificata, essere
relative a prestazioni svolte nel periodo di svolgimento del progetto;

e/ nel caso siano riferite agli ambiti di attivita di cui all’articolo 2, comma 2, lettere d) ed ¢),
del decreto 23 settembre 2014, essere strettamente correlate ai servizi e alle soluzioni informatiche
riferiti agli ambiti di intervento di cui al predetto comma 2, lettere a), b) e ¢);

J) nel caso siano riferite agli ambiti di attivita di cui all’articolo 2, comma 2, lettera f), del
decreto 23 settembre 2014, essere sirettamente correlate ai servizi e alle soluzioni informatiche riferiti
agli ambiti di intervento di cui al predetto comma 2, lettere a), b), ¢), d) ed e).

2, Eventuali variazioni dell’impresa beneficiaria conseguenti a operazioni societarie 0 a cessioni
a qualsiasi titolo dell’attivitd intervenute successivamente alla data di presentazione della domanda
di accesso alle agevolazioni di cui all’articolo 3 devono essere tempestivamente comunicate al
Ministero affinché proceda alle opportune verifiche, valutazioni e adempimenti. La comunicazione
deve essere accompagnata da un’argomentata relazione illustrativa.

Art. 6.
{Assegnazione definitiva ed erogazione del Voucher)

1. Ai fini dell’assegnazione definitiva ¢ della conseguente erogazione del Voucher, I'impresa
iscritta nel provvedimento cumulativo di prenotazione di cui all’articolo 4, comma 1, & tenuta a
presentare, esclusivamente tramite la procedura informatica, entro 30 giorni dalla data di ultimazione,
la richiesta di erogazione in conformitd allo schema di cui all'allegato n, 3 e la seguente
documentazione relativa alla rendicontazione delle spese sostenute:

a) documentazione di spesa: i titoli di spesa devono riportare la dicitura: «Spesa di euro ...
dichiarata per 1’erogazione del Voucher di cui al DM. 23 settembre 2014». Per i progetti di spesa
agevolati con le risorse di cui all’articolo 2, comma 1, lettera a), la predetta dicitura deve essere
integrata con la seguente «Programma operativo nazionale Imprese e competitivita 2014-2020»;

b) estratti del conto corrente dal quale risultino i pagamenti connessi alla realizzazione del
progetto agevolato;

¢) liberatorie sottoscritte dai fornitori dei beni e dei servizi acquisiti, predisposte sulla base
dello schema di cui all’allegato n. 4, con I'indicazione per i servizi di consulenza e per quelli di

formazione degli ambiti di attivita di cui all’articolo 2, comma 2, del decreto 23 settembre 2014 a cui
sono riferiti;

d) resoconto sulla realizzazione del progetto comprensivo del quadro riassuntivo dei costi
sostenuti, redatto secondo lo schema di cui all’allegato n. 5;
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e) coordinate bancarie del conto corrente sul quale & richiesto il versamento dell’importo del
Voucher.

2. Entro 60 giomi dal ricevimento della richiesta di erogazione di cui al comma 1 e fatti salvi i
maggiori termini dovuti alla necessita di acquisire chiarimenti e integrazioni documentali, il Ministero
provvede a:

a) verificare la regolarita e la completezza della documentazione presentata, nonché
I"ammissibilita alle agevolazioni delle spese rendicontate, accertando, attraverso 1'analisi dei titoli di
spesa, la riconducibilita dei beni e dei servizi oggetto dell’intervento alle attivita e spese ammissibili
di cui all’articolo 7 del decreto 23 settembre 2014 nei limiti, per ciascun ambito di attivita, degli
importi dichiarati dell’impresa nella domanda di accesso alle agevolazioni di cui all*articolo 3

b) accertare 'avvenuto pagamento a saldo delle spese rendicontate;

¢) verificare la vigenza e la regolarita contributiva dell'impresa beneficiaria, tramite
I"acquisizione d'ufficio, ai sensi dell’articolo 44-bis del decreto del Presidente della Repubblica 28
dicembre 2000, n. 445, del documento unico di regolarita contributiva (DURC).

3. 1l Ministero, a seguito dello svolgimento delle attivitd di valutazione di cui al comma 2,
determina con proprio provvedimento |'importo del Voucher da erogare in relazione ai titoli di spesa
ritenuti ammissibili. Per i progetti realizzati in uniti produttive ubicate nelle altre Regioni del
territorio nazionale 1'erogazione del Voucher ¢ effettuata tenuto conto dell’articolazione temporale
dell’assegnazione delle risorse a carico del Fondo per lo sviluppo e la coesione prevista dalla delibera
CIPE 10 luglio 2017, n. 47/2017.

4. Nel caso di insussistenza delle condizioni previste per I"assegnazione del Voucher, accertata
in qualsiasi fase del procedimento, il Ministero provvede a comunicare i motivi ostativi
all’accoglimento della richiesta di erogazione ai sensi dell’articolo 10-his della legge 7 agosto 1990,
n. 241 e successive modifiche e integrazioni. Il Ministero pud effettuare accertamenti d’ufficio anche
attraverso la consultazione diretta ¢ telematica degli archivi e dei pubblici registri utili alla verifica
degli stati, delle qualita ¢ dei fatti riguardanti le dichiarazioni sostitutive presentate dalle imprese
beneficiarie in fase di presentazione della domanda.

Art. 7.
(Ulteriori adempimenti a carico delle imprese beneficiarie)

1. L'impresa beneficiaria, oltre al rispetto degli adempimenti gia previsti dal presente decreto, ¢
tenuta a:

a) effettuare i pagamenti dei titoli di spesa attraverso modaliti che consentano la loro piena
tracciabiliti ¢ la loro riconducibilita ai titoli di spesa a cui si riferiscono. A tal fine i soggetti
beneficiari sono tenuti, attraverso il conto corrente bancario utilizzato per la realizzazione
dell’intervento, a effettuare distinti pagamenti per ciascuno dei titoli di spesa esclusivamente per
mezzo di SEPA Credit Transfer con indicazione della causale: “Bene acquistato ai sensi del Decreto
MISE 23 settembre 2014™;

b) tenere a disposizione tutti i documenti giustificativi, relativi alle spese rendicontate, nei 10
anni successivi al completamento del progetto. Il Ministero puod stabilire, per le imprese ammesse alle
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agevolazioni con Iutilizzo delle risorse di cui all’articolo 2, comma |, lettera @), un termine maggiore
per la conservazione della predetta documentazione, tenuto conto di quanto stabilito dall’articolo 140
del regolamento (UE) n. 1303/2013, pubblicato nella Gazzetta Ufficiale dell’Unione europea n. L 347
del 20 dicembre 2013, dandone comunicazione all'impresa beneficiaria. In ogni caso, i documenti
giustificativi di spesa devono essere conservati sotto forma di originali o, in casi debitamente
giustificati, sotto forma di copie autenticate, o su supporti per i dati comunemente accettati, comprese
le versioni elettroniche di documenti originali o i documenti esistenti esclusivamente in versione
elettronica che rispondano a standard di sicurezza accettati;

¢ consentire ¢ favorire, in ogni fase del procedimento, anche mediante sopralluoghi, lo
svolgimento di tutti i controlli, ispezioni e monitoraggi disposti dal Ministero, dalla Commissione
europea e da altri organismi nazionali o dell’Unione curopea competenti in materia, al fine di
verificare lo stato di avanzamento dei programmi ¢ le condizioni di mantenimento delle agevolazioni;

d) corrispondere a tutte le richieste di informazioni, dati e rapporti tecnici periodici disposte
dal Ministero allo scopo di effettuare il monitoraggio dei programmi agevolati:

e) garantire che sia mantenuto un sistema di contabilita separata o una codificazione contabile
adeguata per tutte le operazioni relative all’intervento, ferme restando le norme contabili nazionali;

#) nel caso in cui il Voucher sia stato richiesto sulla base della riserva di cui all’articolo 3,
comma 3, del decreto 23 settembre 2014 ¢ all’articolo 2, comma 3, del presente decreto, comunicare
al Ministero I"eventuale revoca o sospensione del rating di legalita intervenuta successivamente alla
data di presentazione della domanda di accesso alle agevolazioni di cui all’articolo 3;

2) limitatamente alle iniziative ammesse alle agevolazioni con I'utilizzo delle risorse di cui
all’articolo 2, comma 1, lettera a), assicurare il rispetto di quanto stabilito all’articolo 71 del citato
regolamento (UE) n. 1303/2013 in tema di stabilita delle operazioni, tenuto conto di quanto disposto
in merito dal decreto del Direttore generale per gli incentivi alle imprese 6 marzo 2017;

h) limitatamente alle iniziative ammesse alle agevolazioni con I'utilizzo delle risorse di cui
all’articolo 2, comma 1, lettera a), rispettare gli obblighi di informazione e comunicazione previsti
dall’Allegato XII al citato regolamento (UE) n. 1303/2013.

2. Le imprese ammesse alle agevolazioni con I'utilizzo delle risorse di cui all’articolo 2, comma
I, lettera a), sono tenute al rispetto degli indirizzi operativi stabiliti per i soggetti beneficiari degli
interventi cofinanziati a valere sul PON Imprese e competitivita con il decreto del Direttore generale
per gli incentivi alle imprese 6 marzo 2017.

Art. 8.
(Controlli e revoche)

I. In ogni fase del procedimento il Ministero puo effettuare controlli e ispezioni, anche a
campione, sulle iniziative agevolate, al fine di verificare il rispetto delle condizioni per la fruizione e
il mantenimento dell’agevolazione concessa, la veridicita delle dichiarazioni ¢ informazioni fornite
dall’impresa beneficiaria, nonché la sussistenza e la regolarita della documentazione dalla stessa
prodotta,
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2. In atwazione di quanto stabilito dall’articolo 11 del decreto 23 settembre 2014 ¢ dalla
normativa applicabile all'intervento, il Ministero procede alla revoca del Voucher nel caso in cui
I'impresa beneficiaria:

a) non rispetti i termini e le modalita per la realizzazione dell’intervento e la presentazione
della richiesta di erogazione di cui agli articoli 5 ¢ 6;

b) non comunichi tempestivamente al Ministero, nel caso in cui il Voucher sia stato richiesto
sulla base della riserva di cui all’articolo 3, comma 3, del decreto 23 settembre 2014 ¢ all’articolo 2,
comma 3, del presente decreto, 1'eventuale revoca o sospensione del rating di legalita intervenuta
successivamente alla data di presentazione della domanda di accesso alle agevolazioni di cui
allarticolo 3;

c) abbia ricevuto altri contributi pubblici per le spese oggetto della concessione del Voucher,

d) risulti inadempiente nei confronti degli obblighi previsti dall’articolo 7, con particolare
riferimento, per le imprese beneficiaric agevolate a valere sulle risorse di cui all’articolo 2, comma 1,
lettera a), agli adempimenti previsti dal decreto del Direttore generale per gli incentivi alle imprese 6
marzo 2017;

e) non mantenga nei 3 anni successivi alla data di erogazione del Voucher le componenti
hardware e software agevolate nell’unitd produttiva interessata dal progetto agevolato;

J) in tutti gli altri casi previsti dalla normativa di riferimento indicati nel provvedimento di
assegnazione definitiva del Voucher.

3. Incaso di revoca delle agevolazioni, in misura totale o parziale, I'impresa beneficiaria & tenuta
a restituire il beneficio gia erogato, maggiorato degli interessi di legge ¢, ove ne ricorrano i
presupposti, delle sanzioni amministrative pecuniarie di cui all’articolo 9 del decreto legislativo 31
marzo 1998, n. 123,

Art. 9.
(Oneri informativi)

I. Ai sensi dell’articolo 7 della legge 11 novembre 2011, n. 180, nell'allegato n. 6 & riportato
I"elenco degli oneri informativi per le imprese previsti dal decreto 23 settembre 2014 ¢ dal presente
provvedimento.

Il presente decreto € pubblicato nel sito web del Ministero (www.mise.gov.it) e della sua
adozione ¢ data comunicazione nella Gazzerta Ufficiale della Repubblica italiana.

Roma, 24 ottobre 2017

IL DIRETTORE GENERALE
Carlo Sappino

Firmato Sappino
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Roma, 07/11/2017 Spett.
Prot. 34/2017 Ministero del Lavoro e delle Politiche Sociall
Al Direttore Generale dei Rapporti di Lavoro e delle

Relazioni Industriali

Dr. Romolo DE CAMILLIS

Pec: dgrapportilavoro@pec.lavoro.gov.it
Via Fornovo, 8

00152 Roma

Oggetto: D.I. 11 aprile 2011 - possibili correttivi.

Nella mia qualita di Presidente della UN.L.O.N. Unione Italiana Organismi Notificati e Abilitati
e con riferimento all‘'oggetto, ritenendo che il miglioramento di alcuni aspetti di contenuto
dell'attuale disposizione legislativa in uno ad alcune parti del contenuto stesso complessivamente
da revisionare, possano positivamente intervenire nel tessuto operativo attuale, rendendolo
burocraticamente migliorativo nel cardine di attivita-vigilanza istituzionale, propongo — pertanto -
la possibilita di intervenire come segue sulle seguenti disposizioni del Decreto Interministeriale 11
aprile 2011, cui d’'ora innanzi ci si riferira anche, semplicemente, come al “Decreto”:

a)

b)

Abrogazione dell'art.2, comma 1, del Decreto, nella parte in cui afferma che “le ASL sono
titolari delle verifiche periodiche successive alla prima”, Tale affermazione non trova
riscontro nell‘art. 71 del D.Lgs n.81/2008, per il quale, al comma 11, “Le successive
verifiche sono effettuate su libera scelta del datore di lavoro, dalle ASL o, ove cid sia
previsto con legge regionale, dall’ARPA, o da soggetti pubblici o privati abilitati”, senza
istituire una gerarchia tra ASL e Soggetti autorizzati privati;

Soppressione delle parole “o delle ASL", dall’articolo 3.4 dell’Allegato Ill al Decreto,
secondo cui “Per le attivita relative alle lettere a), ¢) e d) di cui al punto 3.3, la
Commissione di cui al punto 3.1 puo avvalersi, per le proprie valutazioni, dell'INAIL o
delle ASL che esprimono il loro parere a seguito dei necessari sopralluoghi e
accertamenti”,

Soppressione delle parole “e le ASL, ovvero le ARPA”, dall'art. 5.3 dell’Allegato Il al

Decreto, secondo cui anche queste ultime “devono inviare tempestivamente le eventuali
segnalazioni di comportamenti anomali dei Soggetti abilitati, pubblici o privati,
nell'effettuazione delle verifiche, proponendo nel contempo le possibili soluzioni oppure
la sospensione o la cancellazione dall’elenco dei Soggetti abilitati, pubblici o privati”.
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c)

d)

e)

Organismi Nooficasi)

E infatti evidente che le disposizioni dell'Allegato |Il, articoli 3.4 e 5.3, operano una
commistione tra le mansioni di profilo pubblico di ASL e ARPA e le loro attivita
meramente privatistiche, conferendo alle stesse funzioni antitetiche di operatore di
mercato e di Organo di vigilanza sui propri concorrenti,

Abrogazione delle lettera e) dell’art. 3.2, dello stesso Allegato Ill al Decreto che, con
riferimento alla compagine della Commissione di cui all'art. 3.1, dispone che essa
comprenda “un rappresentante effettive ed un supplente del Coordinamento tecnico
delle regioni”.

Detta disposizione, di fatto, consente alle ASL di usufruire di una rappresentanza diretta
in tale organo collegiale, il che costituisce una ulteriore carenza sul piano della
imparzialita tra | soggetti operanti in concorrenza nel medesimo settore.

Soppressione delle parole “compresi quelli dislocati nelle Regioni d’intervento”
dall'art.2.1, lettera f) dell’allegato |l al Decreto, da cui si evince che I'Organismo debba
disporre di un ufficio in ogni regione d’intervento. Tale requisito organizzativo non ha
ragion d’essere, dal momento che un Soggetto con sede legale in una certa Regione, puo
concretamente operare in tutta Italia, inviando i propri tecnici dove necessiti il loro
intervento. Ove Il Ministero ritenga opportune delle garanzie contro il rischio di possibili
“verifiche a distanza”, prive di effettivo accesso sul posto (ipotesi comunque senz’altro
possibile anche con "attuale regolamentazione), si potrebbe prevedere la comunicazione
via PEC da parte del Soggetto abilitato ad apposito Ufficio ministeriale, di data, ora ed
impianto da verificare, nonche di identita del verificatore incaricato: in tal modo,
"Amministratore potrebbe riscontrare a campione l'esattezza di quanto asserito,
inviando proprio personale sul posto, ovvero con altro sistema che ritenga adeguato; con
lo stesso mezzo ed al medesimo recapito potrebbero essere trasmesse eventuali disdette
dell'ultima ora. Lo scrivente non ignora che la soluzione qui proposta richiederebbe una
destinazione di risorse da parte del Ministero, ma sarebbe comunque preferibile rispetto
all'attuale, anacronistica, imposizione di una sede per ogni regione di operativita, che
sfavorisce palesemente le piccole e medie imprese.

Soppressione del punto p. 1 della lett. a) del c. 3.1.2. dell’allegato 2 e corrispondente
modifica della lett. b) come segue: “All'allegato 2, comma 3.1.2., lett, b) dopo le parole
“redatte dal fabbricante” sono aggiunte le parole “e prendere visione della dichiarazione
di conformita CE”. E infatti confermato dall'esperienza ad oggi maturata che prendere
visione della dichiarazione di conformita CE, costituisce una effettiva difficolta operativa
che, rallentando le operazioni di verifica, non da certezza che questo controllo sia fatto.,
Viceversa, il medesimo obiettivo (cioe la presa visione della dichiarazione di conformita
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CE) pud essere ugualmente conseguito con la modifica redazionale proposta che
comporta in ogni caso la consultazione del manuale di istruzioni, nel quale il fac-simile
della dichiarazione di conformita (delle machine marcate CE; s'intende) deve essere
contenuto.

Infine, si riportano di seguito alcune proposte che pur necessitando di approfondimento e
condivisione, riteniamo utili, da una parte, a rendere il D.M. in oggetto strumento ancora pil
efficace per la prevenzione dei rischi derivanti dall'utilizzo delle attrezzature di lavoro di cui
all‘allegato VII D.Igs. n. 81/08, e dall'altra a chiarire alcune delle problematiche messe in evidenza
nel suo primo quinquennio di applicazione, si auspica, in particolare una:

- revisione-inserimento (senza diritto di voto), nella composizione della Commissione
prevista dal Decreto, di rappresentante/i delle Associazioni che riuniscono i S.A.;

- revisione-integrazione dei criteri di selezione/qualificazione del personale di verifica;

- maggiore definizione del tipo di copertura assicurativa;

- precisazione su alcune modalita tecnico-operative nel settore GVR (ad es. taratura al
banco delle valvole di sicurezza e piombatura valvole diintercettazione) con la previsione
di abilitare i SS.AA. all'esecuzione di tali attivita);

- revisione e miglioramento di alcune disposizioni tecniche relative agli apparecchi del
gruppo SC e idroestrattori;

- revisione di alcune schede tecniche ed inserimento di altre (ad es. per le cd. “macchine
polifunzionali”);

- procedura (piU realistica di quella prevista al p. 10 della Circolare 23/12) per la
regolarizzazione delle attrezzature di lavoro mai denunciate e/o mai sottoposte a prima
verifica periodica;

- e, - sul piano dei controlli — attivita da piu parti richiesta, ma solo talvolta “minacciata”,
& auspicabile la messa a punto, ed effettuazione da parte della Commissione di un piano
di audit su tutti i SS.AA. con campionamento su base quinquennale,

Con l'auspicio che la presente possa riscuotere |'attenzione di codesto Ministero e
confermando la disponibilita dell'Associazione da me rappresentata ad ogni confronto sul tema,
porgo i miei migliori saluti,

UN.LLO.N,
IL PRESLD{NTE
Dott Agigiio S. Lentini

- MK\
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Prot. 35/2017 SENAF Srl Uffici Operativi di Milano
Via Eritrea, 21/A
20157 Milano

c.a. Sig.ra Fabiana SPOLDI
Project Manager Fiera Mecspe

fabiang.ggolgi@sengt.it

Oggetto: Concessione del patrocinio UN.I.O.N.

Gentilissima Sig.ra SPOLDI,

In relazione alla richiesta di cui alloggetto, sono particolarmente
lieto di adempiere alla stessa, significando i molti anni di fattiva e continuativa collaborazione reciproca in
occasione della ormai pili che consolidata realta fieristica del MECSPE i cui successi hanno varcato i confini
puramente nazionali,

L'attestazione di apprezzamento e riconoscimento  morale,
funzionale e professionale dell’UN.I.O.N. verso la complessiva attivita di SENAF Srl in ambito Mecspe, ha dato
luogo anche in questa edizione ultima, 2017, alla concessione del nostro patrocinio nella sua accezione pid
ampia, potendo, pertanto, utilizzare il logo dell’Associazione per il quale I'autorizzazione & estesa anche per
I'utilizzo di iniziative pubblicitario/promozionali, ovvero di significazione rilevante dell'impulso da imprimere
alla diffusione di materiale espositivo e/o di diversa, altra divulgazione.

Nel confermarle che saremo presenti attraverso lo stand al fine di
migliorare la comunicazione delle specificita funzionali ed operative in capo agli Organismi Notificati, Abilitati
e Soggetti autorizzati preposti al controllo di impianti i quali oltre agli ascensori e alle verifiche di messa a
terra elettriche, s'indirizzano alle attrezzature di lavoro - assicuriamo peraltro la programmazione di un
convegno di cui comunicheremo a breve le tematiche di svolgimento.

Natale si avvicina a larghe falde e desidero, pertanto, trasmettere alla
famiglia Senaf-Mecspe sinceri Auguri di serenita e felicita, personale e professionale, che estendo anche
all'intero Nuovo Anno.

I miei piti cordiali saluti.

Iginio S, Lentini

Prﬁ'ﬁ.eﬂs.w\:.l.o.N.

Dr. Iginidy S< Lentin}

Sede centrale: Via Michelangelo Peroglio, 15 - 00144 Roms - C.F. 97220490581 - Tel, +39 06 876
fOERani-on, it « wasv.uns-on. it

Fux +39 06 811.51,699
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Spett.le

UN.I.O.N

Unione Italiana Organismi Notificati e Abilitati
Via Sergio Forti 20

00144 ROMA

c.a Dott. Lentini

Milano, 21 novembre 2017
Oggetto: MECSPE Tecnologie per I'Innovazione — Parma 22-24 marzo 2018 - proposta di patrocinio
Gentile Presidente,

con la presente siamo lieti di riproporie la richiesta di patroclnlndelwddenoeventodwesitm&aParmadalzzalM
marzo 2018, Le ricordiamo che la concessione del patrocinio non comporta oneri economici per entrambe le parti e
costituisce un‘ottima opportunita di visibilits,

Le comunico con l'occasione la nostra pil ampia disponibilita a valutare con lel l'organizzazione di eventuali iniziative
speciall da sviluppare nell'ambito della manifestazione a fronte defle quali saremo lieti di darvi ospitalita con un box
Istituzionale per la promozione della vostra Associazione in flera.

Con lauspicio di una fattiva e continuativa collaborazione per lo sviluppo della manifestazione, la ringraziamo per
I'attenzione ed in attesa di un suo gentile riscontro, con l'occasione le porgiama i ns. pid cordlali saluti.

Senaf srl
Maruska Sabato
i UN.‘-O' .
Or. Iginio S \;:“"“‘,
Project Manager en }
o
Fiera Mecspe

— Sl
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CONVENZIONE

TRA

IL MINISTERO DELLO SvILUPPO EcONOMICO
(M1SE)

E

ACCREDIA
L'ENTE ITALIANO DI ACCREDITAMENTO

L'anno 2017, addi 6 del mese di luglio, in Roma, presso il Ministero dello Sviluppo Economico, In
Via Sallustiana n. 53,

TRA

I"avv.to Maric Fiorentino, nato a Napoll (NA) Il 4 dicembre 1961, Direttore Generale della Direzione
Generale per il Mercato, la Concorrenza, || Consumatore, la Vigilanza e la Normativa Tecnica, che
Interviene in nome e per conto del Ministerc dello Sviluppo Economico (successivamente
denominato per brevita MISE - DGMCCVNT) con Sede in Roma, Via Sallustiana n. 53;

la dott.ssa Eva Spina, nata a Cosenza (CS) Il 15 aprile 1969, Direttore Generale della Direzione
Generale per la Planificazione e la Gestione dello Spettro Radioelettrico, che Interviene in nome e
per conta del Ministero dello Sviluppe Economice (successivamente denominato per brevita MISE-
DGPGSR) con Sede in Roma, Viale America n. 201;

ing. Giuseppe Rossi, nato a S. Miniato (PI), il 3 novembre 1946, che interviene in qualita di
Presidente e Legale Rappresentante di ACCREDIA (successivamente denominaté ACCREDIA) con
Sede Legale in Roma, Via Guglielmo Saliceto n. 7/9;

di sequito definite anche come "le Parti";

Convanzions DGMCCVNT e DGPGSR MISE/ACCREDIA pag. 1/8
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PREMESSO CHE

« il Regolamento (CE) n. 765/2008 del Parlamento Europeo e del Consiglio del 9 luglio 2008
ha posto norme in materia di accreditamento e di vigilanza del mercato per quanto
riguarda la commercializzazione del prodotti € ha abrogato il Regolamento (CEE) n.
339/93;

+ Il Regolamento (CE) n. 765/2008 ha stabilito al n, 15 del consideranda che "lo SCOpo
dell’accreditamento & attestare in modo autorevole la competenza di un Organismo ad
eseguire attivita di valutazione della conformitd” & che “gli Stati Membri non dovrebbero
mantenere pil di un Organismo Nazionale di Accreditamento e dovrebbero garantire che
tale Organismo sla organizzato in modo da salvaguardare I'obiettivita e I'imparzialitd delle
sue attivitd”;

* il Parlamento Europeo ha adottato congiuntamente con I Consiglio la decisione n.
768/2008/CE del 9 luglio 2008, che sotto forma di dispasizioni di riferimento, stabilisce un
quadro comune per la commercializzazione dei prodotti ed abroga la Decisione
93/465/CEE;

*+ la Legge 23 luglio 2009, n. 99, ha adottato disposizioni in materia di sviluppo e
Internazionalizzazione delle imprese, nonché In materia di energia;

+ l'art. 4, comma 1, della Legge n. 99/2009, per assicurare la pronta applicazione del Capo 11
del Regolamento (CE) n. 765/2008 sopra citato, ha disposto che "il Ministro dello Sviluppo
Economico, di concerto con | Ministri interessati, deve provvedere alla adozione delle
prescrizioni relative alla organizzazione ed al funzionamento dell'unico Organismo Nazionale
autorizzato a svoigere attivita di Accreditamento®;

+ l'art. 4, comma 1, della Legge n. 99 del 2009, ha disposto che “il Ministro dello Sviluppo
Economico, di concerto con | Ministri interessati, provvede ... alla definizione del criteri per
la fissazione di tariffe di accreditamento, anche tenuto conto degli analoghi sistemi tariffari
eventuaimente adottati dagli altri Paesi dell'Unione Europea”™;

+ Vlart, 4, comma 4, della Legge n. 99 del 2009, ha stabilito che “dall'attuazione delle
disposizioni del medesimo articolo 4 non devono derivare nuovi o magglori oneri né minori
entrate a carico della finanza pubblica™ e che “i Ministeri interessati devono provvedere a
tale attuazione con le risorse umane, finanziarie e strumentali disponibili a legislazione
vigente”;

* il Ministero dello Sviluppo Economico di concerto con i Ministeri dell’Interno, delie Politiche
Agricole Alimentari e Forestali, dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare, delle
Infrastrutture e dei Trasporti, del Lavoro e delle Politiche Sociali, della Salute,
dell'Istruzione dell'Universita e della Ricerca, della Difesa, ha emanato in data 22 dicembre
2009 un Decreto Interministeriale per disciplinare I'organizzazione ed Il funzionamento
dell'unico Organismo Nazionale, nonché 1a definizione dei criteri per la fissazione di tariffe
di accreditamento e le modalitd di controllo dell'Organismo da parte dei Ministeri
Interessati;

* | Ministeri sopra citati, in data 22 dicembre 2009, hanno emanato un Decreto
Interministeriale per designare ACCREDIA, Associazione senza scopo dl lucro dotata di
personalitd giuridica di diritto privato, quale Organismo Nazionale Itallano di
Accreditamento, ai sensi deli'art. 4, comma 2 della Legge 23 luglio 2009, n, 99;

Convenzione DGMCCVNT e DGPGSR MISE/ACCREDIA
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+ larticolo 14, comma 1, lettera j) del DPCM n. 158/2013 recante il Regolamento di
organizzazione del Ministero dello Sviluppo Economico ed il Decreto Ministeriale 17 luglio
2014 che individua le funzione e gli Ufficl del Ministero stesso, stabilisce che IIstituta
Superiore delle Comunicazioni e delle Tecnologie delle Informazioni (ISCTI) svolge, tra
I'altro, I'attivita di Organismo Notificato ai sensi della direttiva 1999/5/CE del Parlamento
europeo e del Consiglio, del 9 marzo 1999, riguardante le apparecchiature radio e le
apparecchiature terminali di telecomunicazione e il reciproco riconoscimento della loro
conformita ai finl della marcatura CE;

+ larticolo 8, comma 3, del predetto Decreto 22 dicembre 2009 recante “prescrizion| relative
all'organizzazione ed al funzionamento deil'unico Organismo Nazionale Itallano autorizzato
a svolgere |'attivita di accreditamento in conformitd al Regolamento (CE) n. 765/2008"
stabilisce che all'attuazione del presente Decreto non devono derivare nuovi o maggiori
oneri per la funzione pubblica, cid In ossequlo al principlo generale del contenimento della
spesa pubblica.

PREMESSO ALTRESI CHE

* ACCREDIA svolge attivita di accreditamento di Organismi che effettuano valutazioni di
conformita e pud svolgere tale attivita anche nel settori riservati ad attivitd delle Pubbliche
Amministrazioni, secondo le disposizioni legislative e regolamentari in materia, sulla base di
specifici mandati e su formale Iniziativa delle Amministrazicni competenti;

* ACCREDIA, ai sensi dell'articolo 4, comma 2, del citato Decreto di prescrizioni 22 dicembre
2009 si & dotata di strumenti organizzativl che consentono adeguata partecipazione alle
attivita di accreditamento da parte del predett! Ministeri;

* ACCREDIA svolge tale attivitd sulla base dei criteri tecnici e scientifici, in conformita alle
norme emanate a livello internazionale, europeo e nazionale da ISO/IEC, CEN/CENELEC,
UNI/CEI, nel rispetto del principi di indipendenza, imparzialita e competenza tecnica;

* ACCREDIA, ai sensi del suo Statuto e del Regolamento applicativo dello Statuto medesimo,
ha tra gli altri compiti quelii di:

- verificare che i Soggetti che svolgono attivita di valutazione di conformita, possiedano
i requisiti prescritti e di vigilare sul mantenimente di tall requisiti nel tempo;

- operare in ambito volontario e, su incarico e sotto il controllo della Pubblica
Amministrazione, svolgere compiti di accreditamento, qualificazione, controllo e
sorveglianza negli ambiti di competenza pubblica, sulla base di specifici Incarichi
formali, anche mediante Convenzioni, che ne fissano limiti e condizioni;

- intrattenere rapporti con Organismi di accreditamento di altri Paesi, nonché con gli
Organismi sopranazionali ed internazionali operanti in materia di accreditamento,
anche al fine di promuovere e stipulare accordi di mutuo riconoscimento o
reciprocita;

- aderire all'Organismo Europeo di riferimento EA, ed alle verifiche inter pares da esso
condotte, al fine di partecipare al relativo Accordo di Mutuo Riconoscimento EA MLA;

+ ai sensi dell'art, 18 dello Statuto e defl‘art. 12 del Regolamento Applicative dello Statuto
medesimo, ACCREDIA ha costitulto e reso operativo un sistema di Comitati e SottoComitat|
Settoriali di Accreditamento che operano in materia di accreditamenti, nel rispetto del
principio della competenza tecnica;

Convenzione DGMOCYNT ¢ DGPGSR MISE/ACCREDIA
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il Comitato di Accreditamento si articola in un Comitato per IAttivita di Accreditamento, in
Comitati e SottoComitati Settoriall. I Comitatl Settoriali di Accreditamento decidono, nelle
aree di rispettiva competenza, In materia di concessione, mantenimento, estensione,
rinnovo, riduzione, sospensione e revoca degli accreditamenti. 1 ScttoComitati Settoriali dl
Accreditamento hanno il compito di predisporre una decisione da sottoporre per la delibera
definitiva al Comitati Settoriali di Accreditamento (CSA) di riferimento;

ACCREDIA ha dimostrato, nell'esercizio ed applicazione delle precedenti Convenzioni che
con la presente si vanno a rinnovare, dl soddisfare le prescrizionl emesse con il citato
Decreto del 22 dicembre 2009;

& stato affidato, con Decreto del 22 dicembre 2009, al Ministero dello Sviluppo Economico,
Il compito di svolgere controlli regolari sulla Struttura e sulle attivitd svolte da ACCREDIA e
che, per rendere pil efficace tale esercizio di controlio, é stata istituita una Commissione
Interministeriale di Sorveglianza, che ha il compito, ai sensi dell'art. 6 del citato Decreto del
22 dicembre 2009, di esercitare le attivita di controllo sull'Ente di accreditamento
designato;

si & ritenuto opportuno rinnovare la Convenzione di durata biennale stipulata tra Il MISE -
Direzioni DGPGSR e DGMCCVNT - ed ACCREDIA In data 6 luglio 2015.

TUTTO QUANTO SOPRA PREMESSO E SPECIFICATO,

LE PARTI CONVENGONO E STIPULANO QUANTO SEGUE:

ART. 1
PREMESSE ED ALLEGATI

1. Le premesse, nonché | riferimenti lvi contenuti allo Statuto ed al Regoelamento Applicativo di
ACCREDIA, formano parte integrante e sostanziale del presente Atto e si intendono espressamente
ed integralmente richiamate e riportate nel presente articolo.

ART. 2
OGGETTO DELLA CONVENZIONE

1. La Convenzione ha per oggetto, cosi come previsto e stabilito dali‘art, 8 del Decreto del 22
dicembre 2009, la definizione dei rapporti di collaborazione tra il MISE ed ACCREDIA.

2. La collaborazione & finalizzata a:

Convenzione DGMCCVYNT e DGPGSR MISE/ACCREDIA

garantire il buon funzionamento del Sisterna di accreditamento nel settori di competenza
del MISE;

organizzare e razionalizzare le attivitd di accreditamento In tali settori, in coerenza con i
principl della qualita, della sicurezza, della salute, della tutela ambientale e della protezione
dei consumatori;

sviluppare le attivita di valutazione e di controllo degli Organismi di Valutazione della
Conformitd ne! rispetto di guanto stabilito dalla normativa nazionale, europea ed
internazionale nonché delle competenze del MISE;
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+ far si che ACCREDIA contribuisca ad implementare I'attivita delle PPAA per la sorveglianza
sul mercato, sia direttamente sugli Organismi di Valutazione della Conformita, sia
indirettamente favorendo la circolazione del prodotti conformi al requisiti che offrano un
elevato grado di protezione degli Interessi pubblicl,

ART. 3
OGGETTO DELL’ATTIVITA DI ACCREDITAMENTO

1. Il MISE affida ad ACCREDIA il compito di rilasciare accreditamenti, in conformita alle norme UNI
CEI EN ISO/IEC 17020, 17021, 17025, 17024, 17065 e alle Guide Europee di riferimento, ove
applicablli, per ali Organismi incaricati di svolgere attivitd di Valutazione della Conformita ai
requisitl essenziali delle seguenti Direttive per il MISE - DGMCCVNT:

* Direttiva 2009/48/CE - Sicurezza giocattoli:

* Direttiva 2014/32/UE - MID - Strumenti di misura;

+ Direttiva 1992/42/CE - Caldaie ad acqua calda cosl come modificata dal Regolamento (UE)
N. 813/2013 recante modalitd di applicazione della direttiva 2009/125/CE del Parfamento
europeo e del Consiglio in merito alle specifiche per la progettazione ecocompatibile degli
apparecchi per il riscaldamento d'ambiente e degli apparecchi di riscaldamento misti;

* Direttiva 2014/68/UE - PED - Attrezzature a pressione;

* Direttiva 2014/34/UE - ATEX - Apparecchi e sistemi di protezione destinati a essere
utilizzati in atmosfera potenziaimente esplosiva;

+  Direttiva 2014/31/UE NAWID - Strumenti per pesare a funzionamento non autematico;
delle sequenti Direttive per il MiSE - DGPGSR:
*  Direttiva 2014/53/UE RED - Apparecchiature Radio;

* Direttiva 2014/30/UE - EMC - Compatibilita elettromagnetica, gestita di concerto dalle
Direzioni MiISE DGPGSR e DGMCCVNT.

Per tutte le predette Direttive si intendono considerate anche le successive modifiche ed
integrazioni.

2. In base a quanto stabilito con la presente Convenzione, I'accreditamento rilasciato da ACCREDIA
costituisce pre-requisito obbligatoric per il rilasclo dell’autorizzazione e conseguente notifica alla
Commissione Europea, da parte del MiSE.

3. Ulteriori indicazioni tecniche, incluse variazioni delle modalita di verifica di cul al successivo art,
4, potranno essere concordate direttamente tra ACCREDIA e il MiSE, in particolare per tenere conto
dell’evoluzione del quadro normativo di riferimento, garantire I'efficacia delle attivita di verifica,
favorire il necessario raccordo con le attivita di sorveglianza del mercato e contenere gli oner|
finanziari dell'accreditamento.

4. ACCREDIA prende atto che il MISE - DGPGSR, In applicazione al principio del contenimento della
spesa pubblica per le Amministrazioni dello Stato, per I'Istituto Superiore delle Comunicazioni e
delle Tecnologie dell'Informazioni (ISCTI), quale Organismo Notificato al sensi della Direttiva
89/05/CE, ricorrerd alla procedura prevista dall‘articolo S, comma 2, del Regolamento CE n,
765/2008 a cura del MISE medesimo. Pertanto quanto previsto al comma 2 del presente articolo,
non trovera applicazione per I'ISCTI quale ON interno al MISE.

Convenzione DGMCCVNT & DGPGSR MISE/ACCREDIA
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ART. 4
PROCEDURE DI ACCREDITAMENTO

1. ACCREDIA rilascia i Certificati di accreditamentao in conformita al disposto del precedente art. 3.

2, Per ciascun accreditamento rilasciato, ACCREDIA svolgera le seguenti attivita:
* esame documentale con redazione del relativo rapporto;

* verifica presso la sede dell'Organismo, in base a quanto definito nel Regolamento
ACCREDIA RG-01, con redazione del relativo rapporto;

*+ verifiche in accompagnamento, con eventuale campionamento, in base a quanto definito
nel Regolamento ACCREDIA RG-01, con redazione dei relativi rapporti;

* visite di sorveglianza con cadenza annuale, con eventuale campionamento, in base a
quanto definito nel Regolamento di ACCREDIA RG-01.

3. Per quanto non espressamente indicato nella presente Convenzione, ACCREDIA applichera le
norme tecniche UNI CElI EN ISO/IEC pertinenti, i documenti EA, IAF, ILAC, nonché | propri
Regolamenti nelle pid recenti revisioni applicabili,

4. I Certificati di accreditamento hanno validita quadriennale. ACCREDIA comunica periodicamente
alle competenti Direzionl Generali del MISE secondo modalitd definite di comune accordo con ||
MISE stesso, I'esito della propria attivita attraversao la trasmissione, per estratto, delle Delibere del
Comitato Settoriale di Accreditamento competente,

ART. 5
COMITATO SETTORIALE DI ACCREDITAMENTO

1. Al sensi dell‘art, 18 dello Statuto di ACCREDIA & stato spedficamente costituito un Comitato
Settoriale di Accreditamento (CSA OONN), competente a deliberare |a concessione, l'estensione, il
rinnavo, la sospensione, la riduzione o Ia revoca degli accreditamenti indicat! al precedente art. 3.

2. 1l Comitato Settorlale di Accreditamento & presieduto da un Esperto qualificato, designato dal
MISE, Funzionario/Dirigente del Ministero stesso. Nel rispetto dello Statuto di ACCREDIA, |l
Consiglio Direttive di ACCREDIA potra inserire in tale Comitato Membri competenti in materia, su
designazione del MISE - DGMCCVNT e del MISE - DGPGSR, Alle sedute del Comitato potranno
essere invitati altri Esperti ministeriali senza diritto di voto.

ART. 6
PERSONALE DIPENDENTE € VALUTATORT

1. Per il corretto svolgimento delle attivitd di valutazione disciplinate dalla presente Convenzione,
ed In particolare del compiti di esame documentale, verifiche in sede ed in accompagnamento e
sorveglianza, come meglio specificate nelle procedure di accreditamento dl cui al precedente art, 4,
ACCREDIA impieghera propri Ispettorl, sia dipendenti, che tegati da contratti di coliaborazione, nel
rispetto dei requisiti di cui alla norma ISO/IEC 17011.

Converzione DGMCCVNT ¢ DGPGSR MISE/ACCREDIA
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2. Per la procedura di qualifica degli Esperti Tecnici e degli Ispettori da utilizzare per
l'accreditamento  degii Organismi richiedenti l'autorizzazione di cul alie Direttive elencate al
precedente art. 3, ACCREDIA applichera Iiter normalmente previsto. In base a tall procedure
ACCREDIA potra utilizzare, per 'attivita di valutazione, Personale dipendente del MiSE DGMCCVNT
e DGPGSR e da esso autorizzato. A tali Esperti tecnici e ispettori si applicheranno le pertinenti
regole di ACCREDIA in termini di compensi e requisiti di imparzialita e competenza,

ART. 7
TARIFFE

1. Per I'attivitd di accreditamento oggetto della presente Convenzione, ACCREDIA applichera il
proprio  Tariffario, nel rispetto delle determinazioni della Commissione Interministeriale di
Sorveglianza di cui all‘art. 6 del Decreto 22 dicembre 2009,

2. Per ciascuna Direttiva di cul allart. 3 della presente Convenzione, ACCREDIA fomira
annualmente al Ministeri evidenza del rispetto del principi stablliti dall‘art. 7, comma 1, del Decreto
del 22 dicembre 2009,

ART. 8
MONITORAGGIO E CONTROLLI

1. Il MISE effettua periodicamente || monitoraggio sull‘attivitd di ACCREDIA, attraverso il Piano dI
Sorveglianza approvato dalla Commissione Interministeriale di Sorveglianza di cul allart. 6 del
Decreto 22 dicembre 2009.

2. ACCREDIA si impegna a comunicare alle Direzioni generall competenti del MiSE:

+ ali accreditamenti rilasciati, a seguito delle Delibere del Comitato Settorlale di
Accreditamento;

* le revoche, le sospension e le riduzioni rilasciate a seguito delie Delibere del Comitato
Settoriale di Accreditamento;

* le scadenze dei Certificati di Accreditamento, per gli Organismi che non procedono al
rinnove dell'Accreditamento;

* | provvedimenti sanzionaton, corredati da adeguata motivazione;

* | reclami e le segnalazioni pervenuti in merito all'attivitd degli Organismi accreditati,
riepilogati nell'ambito della Relazione Annuale sul funzionamento di ACCREDIA;

* | ricorsi presentati dagli Organismi accreditat, e le decisioni assunte in merito dalia
Commissione d'Appello di ACCREDIA, corredate di motivazione.

ART. 9
RICORSI

1. Per i ricorsi avverso le decisioni di ACCREDIA, si applica lo Statuto dell'Ente vigente al momento
della decisione oggetto del ricorso,
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ART. 10
DURATA DELLA CONVENZIONE

1. La presente Convenzione entra in vigore il giorno successivo alla sua sottoscrizione, avrd durata
di due anni e dovra essere esplicitamente rinnovata. Non & ammesso |l tacito rinnovo.

Letto, confermato e sottoscritto.

Roma, i 6 luglio 2017

MINISTERO MINISTERO ACCREDIA
DELLO SVILUPPO ECONOMICO DELLO SVILUPPO ECONOMICO L’EnTe ITALIANOG
DGMCCVYNT DGPGSR ’ DI ACCREDITAMENTO
Avw. M ltaq;_mo ING. GIuseppe R'
. \’) ..-‘ / \ _/ -
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e LENTE HALIMNG DI ACCREDITAMENTO

BELIVNE GRATSALL PUA L WERCATO.
LA CO0VE ORREMIA. 1L CONSLARRY DM
LOVINLAMIA L LA NCRMATRA TRCMCE

ADDENDUM
ALLA CONVENZIONE
DEL 06 LuGLIO 2017

TRA

IL MINISTERO DELLO SVILUPPO ECONOMICO
(MISE)

E

ACCREDIA
L’ENTE ITALIANO DI ACCREDITAMENTO

L'anno 2017, addi 26 del mese di Settembre, in Roma, pressc il Ministero dellc Sviluppo
Economico, In Via Sallustiana n. 53,

TRA

Pavv.to Mario Fiorentino, nate a Napoll (NA) Il 4 dicembre 1961, Direttore Generale della Direzione
Generale per il Mercato, la Concorrenza, Il Consumatore, ta Vigilanza e la Normativa Tecnica, che
interviene in nome e per conto del Ministerc dello Sviluppo Economico (successivamente
denominato per brevita MISE - DGMCCVNT) con Sede in Roma, Via Sallustiana n. 53;

I'ing. Gluseppe Rossi, nato a S. Miniato (P1), Il 3 novembre 1946, che interviene in qualita di
Presidente e Legale Rappresentante di ACCREDIA (successivamente denominata ACCREDIA) con
Sede Legale in Roma, Via Guglielmo Saliceto n, 7/9;

di seguito definite anche come “le Parti”;

Yb\}*f
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PREMESSO CHE

+ || DPR del 22 ottobre 2001 n. 462, "Regolamento di semplificazione del precedimento per la
denuncia di installazioni e dispositivi di protezicne contro le scariche atmosferiche, di
dispositivi di messa a terra di impianti elettrici ed impianti elettrici pericolosi” (GU. 8
gennaio 2002, n.6), all'Art. 4, comma 2, prevede che "per ['effettuazione della verifica, il
datore di lavoro s/ rivolge all'ASL o all'ARPA o ad eventuali organismi individuati dal
Ministero delle attivita produttive, sulla base di criteri stabiliti dalla normativa tecnica
europea UNI CEI", all’ Art. 6, comma 2 prevede che “ per (‘effettuazione della verifica, il
datore di lavoro si rivoige all'ASL o all’ARPA o ad eventuali organismi individuati dal
Ministero delle attivitd produttive, sulia base di criteri stabiiiti dalla normativa tecnica
europea UNI CEI™ e all'Art. 7 prevede che “le verifiche straordinarie sono effettuate dall’ASL
0 dall'ARPA o dagll organismi individuati dal Ministero delle attivita produttive, sulla base df
criten stabiiiti daila normativa europea UNI CET"

* |a Direttiva de! Ministro delle attivitd produttive 11 marzo 2002, concernente- "Procedure
per l'individuazione, ai sensi degli artcoli 4, 6 e 7 del decreto del Presidente della
Repubblica 22 ottobre 2001, n. 462, degl erganismi di ispezione di tipo"A” -, per le parti
tutt'ora applicabili, all'Art. 1 disciplina Il campo di applicazione del DPR n. 462 sopra citato

CONSIDERATO CHE

. ACCREDIA ha dimostrato, nell'esercizio ed applicazione delle precedenti Convenzioni
sottoscritte con il MISE, di cui il presente documento costitulsce un Addendum, di
soddisfare |e prescrizion| stabilite con il Decreto Interministeriaie del 22 dicembre 2009;

RITENUTO NECESSARIO

settescrivere il presente Addendum alla Convenzione del 06 luglio 2017, stipulata tra il MISE
- Direzioni Generali DGPGSR e DGMCCVNT - ed ACCREDIA, al fine di gestire ie istanze di
rinnovo delle abilitazioni minlisteriall in scadenza nell‘anno 2017 e di verificare in capo a tutti
gli Organismi che operano al sensi degli artt. 4, 6 e 7 del DPR n, 462/ 2001 il rispetto del
requisiti ivi previsti e connessa normativa europea

LE PARTI CONVENGONO E STIPULANO QUANTO SEGUE:

ART. 1
PREMESSE ED ALLEGATI

1. Le premesse sopra riportate e quelle di cui alia Convenzione del 06 luglle 2017, nonché |

riferimenti ivi contenuti allo Statuto ed al Regolamento Applicativo di ACCREDIA, formano parte
integrante e sostanziale del presente Addendum e si intendono espressamente ed integraimente

richiamate e riportate

Adaendurn alia Convenzions DGMCCYRT e DGPGSR MISE/ACCREDIA det 06 luglic 2017 pag. 2/4
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ART. 2
OGGETTO DELL'ADDENDUM ALLA CONVENZIONE

1. Il MISE affida ad ACCREDIA il compito dl rilasclare accreditamenti, in conformita alla norma UNI
CEI EN ISO/IEC 17020, e alle Guide Europee di riferimento, ove applicabili, per gli Organismi di
Ispezione incaricati di svolgere attvitd di Ispezione al sens| del DPR 462/01, e s.m.l., che
effettuano verifiche periodiche e straordinarie dei seguentl iImpianti:

« installazioni e dispositivl di protezione contro le scariche atmosferiche;

* Impianti di messa a terra di impianti alimentati fino a 1000 V;
* Implanti di messa a terra di impianti alimentati con tensione oltre 1000 V;

* impianti elettrici collocati In luoghi di lavoro con pericolo di esplosione.

2. In base a gquanto stabilito con Il presente Addendum, {‘accreditamento rilasciato da ACCREDIA
costituisce pre-requisito obbligatorio per |l rilascio dell’ abilitazione da parte del MISE,

3. Ulterion Indicazion| tecniche, incluse variazioni delle modalita di verifica di cui al SuUccessivo
art.3, potranno essere concordate direttamente tra ACCREDIA e il MISE, in particolare per tenere
conto dell’evoluzione del quadro normativo di riferimento, garantire l'efficacia delle attivitd di
verifica, favorire il necessario raccordo con le attivitsd di sorveglianza del mercato e contenere gli
onerl finanziari dell'accreditamento,

ART. 3
PROCEDURE DI ACCREDITAMENTO

1. ACCREDIA rilascia | Certificati di accreditamento in conformita al disposte del precedente art.2

2. Per ciascun accreditamento rilasciato, ACCREDIA svolgera le sequenti attivita:
« esame documentale con redazione del relativo rapporto;

» verifica presso la sede dell'Organismo, in base a quanto definito nei Regolamenti ACCREDIA
RG-01 e RG-01-04, con redazione del relativo rapporto;

« venfiche in accompagnamento, con eventuale campionamento, in base a quanto definito
nei Regolamenti ACCREDIA RG-01 e RG-01-04, con redazione dei relativi rapporti;

« visite di sorveglianza con cadenza annuale, con eventuale campionamento, in base a
quanto definito nei Regolamenti di ACCREDIA RG-01 e RG-01-04,

3. Per quanto non espressamente Indicato nella presente Convenzione, ACCREDIA applichera le
norme tecniche UNI CEl EN ISO/IEC pertinenti, | documenti EA, IAF, ILAC, nonché | propri
Regolamenti nelle pili recenti revisioni applicabili.

4. I certificati di accreditamento hanno validita quadriennale,

5. ACCREDIA comunica periodicamente alia competente Direzione Generale del MISE, secondo
modalita definite di comune accordo, l'esito della propria attivitd attraverso la trasmissione, per
estratto, delle Delibere del Comitato Settoriale di Accreditamento competente.

b/
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ART. 4
DURATA DELLA CONVENZIONE

1. Il presente Addendum entra In vigore il gierno successivo alla sottoscrizione delle Parti ed ha
una durata pari a quella della Convenzione del 06 luglio 2017

Letto, confermato e sottascritto.

Roma, 2 6/9/2017

MINISTERO ACCREDIA
DELLO SVILUPPO ECONOMICO L’ENTE ITALIANO
DGMCCVNT DI ACCREDITAMENTO

Avv. MARrIO ;);:]mo ING. GIUusSEPPE ROSST
- )
- 4")@( (\ 3
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Segreteria UNION

Oggetto: Chiarimenti per la gestione degli accreditamenti degli Organismi di Ispezione di
Tipo A per |'effettuazione di verifiche ai sensi del DPR 462/01.
Allegati: Chiarimenti per la gestione degli accreditamenti degli Organismi di Ispezione di

Tipo A per I'effettuazione di verifiche ai sensi del DPR 46201..pdf

Egregi signori,

con riferimento a quanto In oggetto, si riportano nel documento allegato alcune
Informazionl di chiarimento concordate con il MiSE stesso e una sintesi delle modalita operative che saranno adottate
da ACCREDIA per le attivitd di Accreditamento degli Organismi di Ispezione di Tipo A Interessati all’'ottenimento
dellaccreditamento per le verifiche eseguite in conformita a quanto previsto dal DPR 462/01.

Si chiede cortesemente di voler procedere a dare la massima diffusione possibile alla presente comunicazione.
Cordialita.

Dr. Lerenzo Petrilll

Responsabile Area Organismi Notificati
Dipartimento Certificazione e Ispezione

ACCREDIA - L'Ente Italiano di Accreditamento
Via Tonale, 26
20125 Milano

Tel. +39 02 21009656

Tel. centr. +39 02 2100961
Cell. +39 3357731385

Fax +39 02 21009637
|.petrilli@accredia. it

www.accredia.it

www.accredia,it/notelegali

NOTA DI RISERVATEZZA

Le informazienl contenute in questo messagaio di posta elettronica e relativi allegati sono riservati e confidenziall,
Qualora Lel non fosse la persona cui il presente messaggio & destinato, La invitiamo a eliminarlo e a darcene gentile
e tempestiva comunicazione. La diffusione e riproduzione in gualunque modo eseguita & severamente vietata al
sensi della normativa in vigore per la tutela della privacy.

CONFIDENTIALITY NOTICE
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LENTE ITAUANG DI ACCREDITAMENTO

A tutti gli Organismi di Ispezione di Tipo A operativi a fronte del DPR 462/01

Alle Assoclazioni degli erganismi di valutazione della conformita

Ns. rif.: DC2017UTLO21 Milano, 20/11/2017

Oggetto:  Chiarimenti per la gestione degli accreditamenti degli Organismi di Ispezione di
Tipo A per I'effettuazione di verifiche ai sensi del DPR 462/01.

Egregi signorl,

con riferimento a gquanto in oggetto e alle comunicazioni del MISE (rif. prot, MiSE 0442490 del
10/10/2017 dl cul ACCREDIA & stato unico destinatario e Decreto Ministeriale del 13 luglio 2017), si ri-
portano nel seguito alcune informazioni di chiarimento concordate con il MISE stesso e una sintesi delle
modalita operative che saranno adottate da ACCREDIA per le attivita di Accreditamento degli Organismi|
di Ispezione di Tipa A interessati all’ottenimento dell’accreditamento per le verifiche eseguite in conformi-
ta a quanto previsto dal DPR 462/01.

Premesso che

a segulto della sottoscrizione il 26 settembre 2017 dell’Addendum alla Convenzione in corso di valldita
con Il MiSE, ACCREDIA & stato delegato a rilasciare Accreditamenti a favore degli Organismi d| Ispezione
di Tlpo A per le attivita di ispezione di cui al DPR 462/01

I"Accreditamento rilasciate da ACCREDIA costitulsce un pre-requisito obbligatorio per |l rilascio delle Abili-
tazlonl da parte del MiSE,

Si riportano nel seguito alcuni chiarimenti a carattere generale

1. Il decreto direttoriale del 13 luglio 2017, non & stato abrogato né modificato dalla sottoscrizione

dell’Addendum alla Convenziene, pertanto quanto previsto dallo stesso resta picnamente in vigore,
Nel merito si evidenzia che con Il decreto direttoriale del 13 luglio 2017, gli organismi abilitati alle ve-
rifiche, ai sensi del DPR 462/2001, sono stati suddivisi in due biocchl, Un primo blocco, con scadenza
delie abilitazioni nel 2017 che, per effetto del decreto stesso, sono stati abilitati ad operare In regime
di proroga fino al 28 febbraio 2018 e gli organismi titolari di abilitazioni con scadenza nelle annualita
successive,
1l primo blocco dovra pertanto presentare documentazione atta a dimostrare il possesso dej requisitl
stabiliti dal DPR 462 e dalla direttiva del Ministro Marzano 11 marze 2002, entro il 30 novembre
2017; Il secondo blocco, entro Il 30 giugno 2018. Lo spirare del predetti termini senza che sla stata
presentata la domanda di accreditamento, corredata oltre che dalla documentazione specificatamente
richiesta da ACCREDIA anche della documentazione sopra citate, determinera, per i priml, la revoca
della proroga In corso e per | secondi la revaca delle abilitazionl in corso.

2. Il MISE in attuazione del disposto normativo non procedera pil alla valutazione preventiva e abilita-
zione degl! Ispettori che gli Organismi interessati vorranno qualificare. Tale attivita non verra eseguita
neanche da ACCREDIA, cid premesso s| evidenzia che, la qualifica degli ispettori & un onere In capo
esclusivamente agli Organismi Abllitati che devranna procedere autonomamente e secondo quanto
previsto dalle proprie procedure, nel rispetto dei requisiti richlestl per I'accreditamento.

3. La documentazione che gli Organismi invieranno o che hanno gia inviato direttamente ad ACCREDIA o
pervenuta all'Ente per il tramite del MISE, nel rispetto di quanto previsto dal decreto direttoriale del
13 luglio 2017, non & sostitutiva di quella necessaria per presentare Domanda di Accreditaments o di

ACCREDIA - Dipartimento Certificazione ¢ kpezione

Sede operative ¢ amministrative: Via Tonake, 26 | 20125 Milano - Iialy | Tef. +39 02 2100961 | Fax +39 02 21009637 pag T
Sede legale: Via Guglielmo Saliceto, 7/9 | 00161 Roma - ltaly | Ted, +39 06 8440991 | Fax +39 06 BB41199
milanc@accrediait | wwwv.accrediait | Partita VA - Codice Fiscale 10566361001
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Estenslone dell’Accreditamento quaie Organisme di Ispezione di Tipo A per le Verifiche di cui al DPR
462/01.

4. Tutti gil Organismi che vorranno attivare un iter di Accreditamento o di Estensione
dell’Accreditamento (qualora gid accreditati nello schema Ispezione quall Organismi di Ispezione di Ti-
po A) dovranno Inviare ad ACCREDIA le pertinentl Domande di Accreditamento (DA-00 e DA-04 scari-
cabili dal sito web di ACCREDIA), corredate di tutta la documentazione vl richiesta salvo il fatto che
questultima non sia stata gid inviata ai sensi del Decreto Direttoriale del MISE del 13/07/2017 e per-
tanto non sard necessaric procedere ad un ulteriore Invio.

om

A seguito dell’ottenimanto deli’Accreditamento specifico, gll Organisml interessatl dovranno presenta-
re specifica Istanza ail MISE secondo quanto previsto dalla normativa vigente, al fini di ottenere Ia re-
lativa prima Abllitazione, il Rinnovo o Infine |'Estensione delle Abilitazioni in corso di validita,

Modalitad operative e requisiti specifici che ACCREDIA impieghera nelle valutazioni per
I"Accreditamento e le Estensioni dell’Accreditamento degli Organismi richiedenti
I’Accreditamento per le Verifiche di cui al DPR 462/01

Gli scopi di Accreditamento o di Estensione dell’Accreditamento saranno formulati da ACCREDIA, come
segue:

Schema ISP quale Od! di Tipo A a fronte della Norma UNI CEl EN ISO/IEC 17020 per 'effettuazione di
verifiche periodiche e straordinarie di impianti elettrici ai sensi del DPR 462/01 e della Direttiva 11 marzo

2002. Per le seguentl tipologie ispettive:

+ installazioni e dispositivi di protezione contro le scariche atmosferiche;
» impianti di messa a terra di impianti alimentati fino a 1000 V*;
« impianti di messa a terra di impianti alimentati con tensione oltre 1000 V#;
» impianti elettrici collocati in luoghi di lavore con pericolo di esplosione®.
*(Saranno riportate nelle scopo di Accreditamento, le sole Aree in cul |'Organismo risulterd competente).

ACCREDIA nelle proprie valutazioni terra altresi conto di tutto quanto previsto dalla Direttiva 11 marzo

2002 e dalla Guida CEI 0-14, con le seguenti specificazioni concordate con il MISE cosi

come previsto

dall'‘Addendum alia Convenzione stipulato Il 26 settembre 2017, ed | particolare verifichera che:

Direttiva 11 marzo 2002 ecificazioni

Art. 3.

Documentazione richiesta per I'abilitazione alle ve-

rifiche

b) dichiarazione de! titolare o del legale rappresen- | ACCREDIA verifichera che:

tante, rilasciata al sensi e per gli effettl deil'art. 2
del decreto del Presidente della Repubblica n.
403/1998, che attesti: che I'organismo di ispezione
fornisce servizi di “terza parte" e rispetta | ¢riteri di
Indipendenza di cul all'appendice (normativa) "A*
alla norma UNI CEI EN 45004,

che la contabllita dell'organismo & verificata da re-
visori indipendenti;

che l'organismo dispone dei dispositivi individuali
di protezione utilizzati nelle aree di attivita per cul
viene presentata la domanda;
che |'organismo dispone di un sistema di adde-
stramento del suo personaie che preveda | pre-
scritti corsi di aggiornamento professionale perma-
nente.

¢ la contabilita dell'Organismo sia verificata da re-
visori indipendenti;

« venga fornita dagli Organisml una Dichlarazione
In cui si dichiari che I'Organismo dispone del di-
spositivi individuali di protezione utilizzati nelle
aree di attlvitd per cul viene presentata la do-
manda;

« il personale dell'OdI utilizzi | DPI nello svolgl-
mento delle Verifiche in campo;

« le modalita di addestramento, formaziohe ed
agglornamento professionale che gl Organismi|
attuano, tengano conto dl quanto previsto dalla
Guida CEI 0-14,

c) elenco degli strumentl ed attrezzature possedu-
te in_proprie, corredato per ciascunc di essi delle

ACCREDIA verifichera che 1'Odl gestisca direttamen-

te gli strumenti sia che siano di sua proprieta o che

ipartimento Certificazione e Isp
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caratteristiche tecniche ed operative, del numero
di matricola, degli estremi del certificato dl taratu-
ra con l'indicazione della relativa data di validita;

ad altro titelo, siano comunque nella disponibilit e
sotto il controllo dell'Odl, accertando che sia presen-
te un Elenco esaustivo di tutti gli strument| che do-
vra riportare come minimo: caratteristiche tecniche
ed operative, numero di matricola, estremi del certi-
ficato di taratura con I'indicazione della relativa data
di validita, Sono accettabili tarature esclusivamente
eseguite da Centri di taratura Accreditati per la spe-
cifica grandezza.

d) elenco del personale permanente con relative
qualifiche, mansioni ed organigramma dell'organi-
sMo;

ACCREDIA verifichera che:

* 1'0dI nel suo Sistema d| Gestione Interno abbia
un Elenco del Personale dipendente e dei colla-
boratori esterni (ove presenti) che specifichi se
Il personale & dipendente o esterno, le qualifiche
del personale e un mansionario, Tall informazio-
ni potranno essere riportate anche in pid docu-
menti ma dovranno contenere almeno quanto
sopra riportato;

« 1'OdI abbia un Organigramma nominativo e fun-
zionale.

e) curricula professionali del responsabile tecnico
dell'attivita di ispezione, del suo sostituto e degli
eventuali dipendenti con responsabilitd di coordi-
namento territoriale dal quali risultino gli specifici
periedi lavorativi nelle aree di Impiego di cui all'art,
1 di durata complessiva non inferiore a tre anni;

ACCREDIA verifichera che il Responsabile Tecnico, il
suo Sostituto e gll eventuall collaboratori con re-
sponsabllitd di coordinamento territoriale siano dei
dipendenti dell'Organismo (o titolari/soci dello stes-
s0) e che posseggano esperienza derivata da speci-
fici periodi lavorativi nelie aree di impiego di cui agli
scopl di Accreditamento cosl come definiti sopra, di
durata complessiva non Inferlore a tre anni.

f) per i dipendenti tecnici addetti alle verifiche non
iscritti al libro matricola copia del contratto in
esclusiva di collaborazione coordinata e continuati-
va;

ACCREDIA verifichera che per il personale Ispettivo
non dipendente deli‘Organismo, il contratto (o altro
documento) contenga I'obbligo di operare In esclusi-
va per I'‘Organismo per le attivitd di cui al DPR
462/01 e Iimpegno a non svolgers direttamente [o]
Indirettamente attivitd di progettazione, installazio-
ne, manutenzione, consulenza ecc. su implanti elet-
trici.

g) polizza di assicurazione di responsabilita’ civile
verso terzi e di responsabilitd professionale con
massimale non inferiore a 1,55
mlilioni di euro, per | rischi derivanti dall'esercizio di
attivita dl ispezione;

ACCREDIA verifichera che gli OdI siano Intestatar| di
una o piu polizze di assicurazione del Tipo RCT e
RCP (rif, polizza per copertura rischi professionali
legati alle attivitd di ispezione esequite ai sensi det
DPR 462/01 che abbia un massimale non inferiore a
1,55 milion| di Euro e che copra anche |'operato de-
ali Ispettori Esterni), o equivalenti se diversamente

h) manuale di qualita dell'organismo, redatto in
conformita ai criteri della citata norma UNI CEI EN
45004 contenente le informazionl di cul
allappendice D) di detta norma.
2. Ll'ispettorate tecnico dell'industria pud, comun-
que, richiedere ogni ulteriore documentazione che
dovesse risultare necessaria a dimostrare il pos-
sesso da parte dell'organismo del requisiti prescrit-
ti dalla citata norma UN! CEI EN 45004.

denominate (es. rischi diversi).

ACCREDIA verifichera che 1'0dl sia operativo avendo
un sistema di gestione Interno conforme a quanto
previsto dalla Norma UNI CEI EN ISO/IEC 17020,
Verifichera altresi che tale sistema di gestione inter-
no, sia adeguato, aggiornato, costantemente attuato
e conforme ai requisitl di Accreditamento.

GUIDA CEI 0-14

Specificazioni

Contenutl nefie Circolari richiamate in fondo alla
Guida.

ACCREDIA non procedera alla valutazione di aspetti
disciplinati da Circolari emesse dal MISE nel corso
degli anni e che a sequito delle modifiche delle nor-

ACCREDIA
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me vigenti e dello stato deli'arte necessiterebbero di
una rivisitazione completa per garantirne |a confor-
mita e 'adeguatezza allo stato dell’arte di 0ggqi.

2.1 Abilitazioni

Ai finl delle abilitazioni gli impiant| che rientrano

nel campo di applicazione del DPR 462/01 sono

come ¢l seguite suddivisi:

* impianti di protezione dalle scariche atmosferi-
che;

e impiantl di messa a terra connessl con sistemi
di categoriaQeI;

« implanti di messa a terra connessi con sistemi
di II categoria;

* impianti di messa a terra connessl con sistemi
di III categoria;

* Impianti elettrici nei luoghi con pericolo di
esplosione,

Gli organismi di ispezione pessono  chiedere

l'abilitazione alla effettuazione delle verifiche pe-

riodiche e straordinarie per una o pi tipologie di

Iimplantl con le modalitd previste dalle direttive

specifiche emesse dal Ministero dello sviluppo eco-

nomico.

Gli scopi di Accreditamento o d Estensione
dell’Accreditamento saranno formulati da ACCREDIA,
come segue:
Schema ISP quale Odl di Tipo A a fronte della Nor-
ma UNI CEI EN ISO/IEC 17020 per I'effettuazione di
verifiche periodiche e straordinarie d| impianti elet-
trici ai sensi del DPR 462/01 e della Direttiva 11
marze 2002. Per le seguenti tipologie ispettive:
= installazioni e dispositivi di protezione contro
le scariche atmosferiche*;
* Impianti di messa a terra di Impianti alimen-
tati fino a 1000 v*;
* Impiant| di messa a terra di implanti alimen-
tati con tensione oltre 1000 V*;
« implantl elettrici collocati in luoghi di lavoro
con pericoio di esplosione*,
*(Saranno riportate nelio scopo di Accreditamento,
le sole Aree in cul I'Organismo risulters competen-
te).

24 Identificazione dei luoghi di lavoro
Al fini del DPR 22 ottobre 2001 n. 462, i luoghi di
lavoro, in relazicne ai rischi presenti, possonc sud-
dividersi in: ambienti @ maggior rischio In caso di
incendio, luoghi con pericoio di esplosione, cantieri
edili, locali medici e luoghi ordinari. Valgono le de-
finizioni di seguite riportate.....che non rientrano nei

casl precedentemente considerati.

Per I'identificazione dei luoghi di lavoro, ACCREDIA
terra in considerazione quanto previsto dal D.lgs. 9
aprile 2008, n. 81 e s.m.i.

3.2 Requisiti del personale tecnico
L'Organismo che effettua le attivita di ispezione di
cui al DPR 462/01 deve rispandere ai criteri gene-
rali indicati dalla Norma UNI-CEI EN 45004 (sosti-
tulta dailla Norma UNI/CEl EN ISO/IEC 17020),
nonché soddisfare a quanto richiesto dalle direttive
specifiche emesse dal Ministero dello sviluppo eco-
nomico, come interpretati dal presente documento.
In particolare, Il verificatore {tecnico che effettua
le verifiche per conto di un Organismo) deve pos-
sedere le seguenti caratteristiche:

. avere buona formazione
professionale;
. essere libero da qualsiasi pressione o
INCEALIVO, w.iicvicirienr s renrsresssan

1l personale addetto alle verifiche deve essere al-
meno in possesso degll stessi requisiti tecnico-
professionali richiesti al responsabile tecnico
deli'impresa installatrice come Indicato dall’articolo
3 della Legge del 5 marzo 1990, n. 46,

NOTA L'attivitd svolta presse studi tecnici del set-
tore (studi di progettazione di impianti elettrid, uf-
fici tecnicl impegnati in attivitd di manutenzione o
Installazione di impiant elettrici d Imprese non in-
stallatrici, attivita di verifica di impianti elettricl ef-
fettuata presso enti pubblicl, ad esempio ASL,

tecnico-

I requisiti di qualifica del verificatore (tecnico che
effettua le verifiche per conto di un Organismo), che
ACCREDIA valutera sono i sequenti:

» Competenza specifica, maturata attraverso un
periodo minimo di 2 anni di esperienza |lavorati-
va specifica.

* I verificatori/ispettori slano essi dipendent] o
esterni, dovranno operare in esclusiva per I'OdI
per le attivita di cul al DPR 462/01.

» I verificatori/ispettori esterni ed il personale
dell’0dl non possono eseguire direttamente o
tramite societd collegate, attivitd di progetta-
zione, installazione e manutenzione ecc. di Im-
planti elettricl o parti di essi.

NOTA L'attivitd svolta presso studi tecnici operanti
nel settore (studi di progettazione di impianti elettri-
¢i, uffici tecnici impegnati In attivita dj manutenzione
o0 installazione di impianti elettricl di imprese non in-
staliatrici, attivita di verifica di impianti elettrici ef-
fettuata presso enti pubblici, ad esempio ASL, ARPA,
ISPESL), pud essere tenuta In considerazione per il
raggiungimento del 2 anni di esperienza lavorativa
specifica.
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ARPA, ISPESL) o la partecipazione a corsi di spe-

clalizzazione universitari In materia di verifica di

Impianti elettrici & equiparata ad attivita lavorativa
resso Imprese di installazione.

3.3 Requisiti del responsabile tecnico
Il responsabile tecnico deli'attivita di verifica, |i suo
sostituto ed eventuali dipendenti con responsabili-
ta di coordinamento territoriale, nel caso di nuove
abilitazioni e di rinnovo delle abilitazion! esistenti
oitre ad avere | requisiti previsti per il personale
tecnico devono possedere un’esperienza lavorativa
specifica per la tipologia degll Impianti cui & stata
data I'abilitazione di durata complessiva non infe-
riore @ 5 anni, Per il responsabile tecnico & altres)
prescritto il possesso del titolo di studio universita-
rio ad Indirizzo scientifico. Le funzioni di responsa-
bile tecnice e di sostituto potranno essere svolti da
soggetti aventi diploma dl secondo livello. In
quest’ultimo caso @& richiesta una documentata
esperienza tecnico professionale nei settore, di du-
rata non inferlore a dieci anni effettivamente eser-
cita In attivita di misure, verifica e controllo,

ACCREDIA dovra verificare quanto previsto a fronte
deila Direttiva del 11/03/2002,

(rif. ACCREDIA verificherd che Il Responsabile Teecni-
co, Il suo Seostituto e gli eventuali collaboratori con
responsabilita di coordinamento territorizle slano del
dipendenti dell'Organismo (o titolari/soci dello stes-
s0) e che posseggano esperienza derivata da speci-
fici periodi lavorativi nelle aree di implego di cui agli
scopl di Accreditamento cosi come definiti sopra, di
durata complessiva non inferiore a tre anni,)

4.3  Strumentazione per le verifiche

Le apparecchiature necessarie per I'effettuazione di
prove e misure devono essere del tipo adeguato,
atte a funzionare rispettando, tra I'altro, | parame-
tri iImposti dalle norme impianti,

Gli strumenti utilizzati per effettuare le verifiche
devono essere inseriti in un normale ciclo di tara-
tura della strumentazione e devono, pertanto, es-
sere dotati di un certificato di taratura con riferibi-
litad ai campion| primari nazionall. v.............

ACCREDIA dovra verificare quanto previsto a fronte
della Direttiva del 11/03/2002.

(rif. ACCREDIA verificherd che 1'0dI gestisca diret-
tamente gli strumenti sia che siane di sua proprieta
o che ad altro titolo, siano comunque nella disponl-
bilita e sotto Il controllo dell'Od], accertando che sia
presente un Elenco esaustivo di tutt gli strumenti
che dovra riportare come minimo: caratteristiche
tecniche ed operative, numero di matricola, estrem|
del certificato di taratura con l'indicazione della rela-
tiva data di validitd. Sono accettabili tarature esciy-
sivamente eseguite da Centri di taratura Accreditat|
per la specifica grandezza.)

4.4 Impianti di terra

Questa verifica riguarda gli implanti In cui la prote-
zione contro | contatti Indiretti & attuata col metg-
do dell'interruzione automatica dell’alimentazione,
Nell'ambito di tali impianti possono esistere delle
parti per le quali, invece, la protezione pud essere
oftenuta con altrl metodi (Norma CEI 64-8). In tal
case & necessario accertare che tali metod| non in-
teragiscano negativamente con |l sistema dl prote-
zione dal contatti indiretti mediante interruzione
automatica dell'alimentazione. Nella citata Norma
CEI 64-8, inoltre, sono indicati | luoghi a maggior
rischio elettrico, in cul per la protezione dai contat-
t indirettl sono prescritti dei provvedimenti ag-
gluntivi, rispetto ai luoghi ordinari, che occorre ac-
certare In fase di verifica; di essi sl occupa la Parte
7 di questa norma, individuandoli come ambienti e
applicazion| particolari, e risultano i seguenti:

. bagni e docce,
. piscine e fontane,
. saune,

Si applica il punto, ma le categorie degli Implanti da
considerare non sonc 5 ma sono 4 cosl come previ-
sto dal DPR 462/01.

Solo a fini di chiarimento si riporta ne! seguito una
cemparazione deila classificazione degll impianti
elettrici secondo la Guida CEI e secondo le aree di
abilitazione DPR 462/01

Guida CEI

Aree DPR 462/01

impiant! di protezio-
ne dalie scariche
atmosferiche;

AREA 1) Installazione e di-
spositlvi di protezione con-
tro le scariche atmosferi-
che;

AREA 2) Impianti di messa
a terra di impianti alimen-
tatl fino a 1000 v;

implanti di messa a
terra connessi con
sistemi di categoria
Oel;

impianti di messa a
terra connessi con

AREA 3) Impianti di messa
a terra di implanti alimen-
sistemi di II catego- | tati con tensione oltre |
ria; 1000 v;

impianti dl messaa | AREA 3) Impianti di messa
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terra connessi con
sistemi di III cate-
qoria;

Impianti elettrici nel

a terra di impianti alimen-
tati con tensione oltre |
1000 v;

AREA 4) Impiantl elettrici
luoghi con pericolo collocati in luoghi di lavore
di esplosione, con pericolo di esplosione

5.5 Dispositivi di protezione individuale (DPI)
in dotazione al personale che esegue le verifi-
che o vi assiste...

7.3 Elenco dei DPI a disposizione dei tecnici

ACCREDIA dovra verificare quanto previsto a fronte
delia Direttiva del 11/03/2002.

(rif. ACCREDIA verifichera che:

* venga fornita dagli Organismi una Dichiarazione
In cui sl dichiarl che I'Organismo dispone del di-
spositivi individuali di protezione utilizzati nelle
aree di attivita per cui viene presentata la do-
manda;

il personale dell'OdI utilizzi | DPI nello svolgl-
mento delle Verifiche in campo. )

7.6 Indicazioni supplementarl per gli
organismi abilitati

S| ricorda che:
* gli organismi abilitati devono programmare
I'attivita di verifica rispettando le seguenti priori-
ta:
— data del protocolio di arrivo delia richiesta
della verifica;
— data di scadenza della precedente verifica pe-
riodica;
— pericolesita delle lavorazioni;

particolare complessita dell'implanto;
- tipo di utilizzazione dei luoghi (locali medici,
scuole, cantieri, centri commerciali e luoghi
apert! al pubblico);
*  gli Organismi abilitati non possono avvaler-
si, In qualita di verificatori, di progettisti, in-
stallatori e manutentor! di impiant| elettrici, né
di tecnicl che colfaborino con studi di progetta-
zione o imprese installatrici;
* gll Organismi abilitati devono utilizzare
strument| di loro proprieta e non possono
avvalersi, per |'effettuazione delle verifiche, di
strumenti di  misura fornitl dai committent],
da imprese di installazione e/0 manutenzione
e da studi di progettazicne;
¢ gli Organismi ablilitati non possono redigere
alcuno dei documenti che il datore di lavoro
deve mettere a disposizione dei verificatori per
I'effettuazione della verifica, né possono indica-
re al committente il tecnico (progettista e/c in-
stallatore) a cui rivolgersi per la predisposizione
di tali documenti;
gll Organismi abllitati sono tenuti a fornire ai
propri verificatori un tesserino di riconoscimen-
to, che deve essere utilizzato in occasione del-
le verifiche agli impianti.

Quanto descritto al paragrafo 7.6, sl applica inte-
gralmente con |'esclusione del seguente punto “gij
Organlsmi abilitati devone utilizzare strumenti dl
loro proprietda e non possono avvalersi, per
l'effettuazione delle verifiche, di strument! di misura
forniti dai committenti, da imprese di installazione
&/0 manutenzione e da studi di progettazione”, in
quanto gid oggetto di chiarimenti come sopra ripor-
tato.
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ACCREDIA, nella gestione degli iter di Estensione e di Accreditamento (rif. tempistica iniziale di svolgl-
mento delle diverse attivita di valutazione), s| atterrd s quanto specificato dal MISE con prot. 0442490
del 10/10/2017, adottando il sequente ordine di priorita:

1. Organismi con Abilitazione scaduta;

2. Organismi che hanno presentato al MISE nuove Istanze di Abilitazione;

3. Organismi che hanno presentato al MISE Istanza di estensione delle Abilitazionl,

Cordiali saluti.

Il Responsablle Area Organismi Notificati

D enzg Petrilli
{;—VEO—L / .44{/

ACCREDIA - Dipartimento Certificazione e ispezione
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RELAZIONE FINALE

FIABA si propone di abbattere tutte le barriere, da quelle architettoniche a
quelle culturali, che precludono la possibilita di godere e vivere 'ambiente in
tutte le sue forme. Per questo promuove la fruibilitd universale e la
progettazione di ambienti totalmente accessibili secondo i principi della Total
Quality e dell'Universal Design, la “progettazione per tuiti”, finalizzata
all'inclusione sociale e all'uguaglianza nel rispetto della diversita umana,

attenta ai bisogni, alle esigenze e ai desideri delle persone.

Il 29 Settembre 2002 comincia la storia di FIABA: un tour in camper lungo
un mese che, partendo da Roma, ha toccato i 20 capoluoghi di Regione allo
scopo di sensibilizzare i cittadini, le istituzioni, le forze sociali, il mondo
produttivo sul problema dell’abbattimento delle barriere architettoniche. Tale
iniziativa ha permesso di sottoscrivere Protocolli d’intesa con le Regioni, le
Province, i Comuni sede di capoluogo e i Prefetti, dando l'avvio a tavoli
d’azione con gli enti firmatari. Ad oggi, FIABA conta su una rete di oltre 400
sottoscrittori di Protocollo d’intesa con cui & continuo il dialogo la
collaborazione per impedire il sorgere e la diffusione di nuove barriere.

FIABA vuole favorire un confronto partecipato e comunicativo tra istituzioni,
progettisti, specialisti ed utenti reali, al fine di proporre soluzioni unitarie nei
vari settori della vita, per una maggiore consapevolezza e visione d'insieme e
per fare rete attorno alla necessita di una qualita che sia davvero per tutti.
L'istituzione di “Cabine di Regia FIABA” presso le amministrazioni
provinciali e comunali; i Tavoli tecnici, attivati presso le Prefetture
nell’ambito delle Conferenze Permanenti con le pubbliche amministrazioni; il
progetto scolastico nazionale “I futuri Geometri progettano I'accessibilita™
sono alcuni esempi che testimoniano I'impegno concreto di FIABA per la
Total Quality e le pari opportunita.
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IL FIABADAY

11 2003 & I'’Anno Europeo delle persone con disabilita e in Italia si stimano
circa due milioni ¢ 8oo mila disabili - cioé ben il 6,2 % della popolazione
femminile e il 3,4 % della popolazione maschile del nostro Paese — costretti
ad affrontare difficoltd molto significative nella vita di tutti i giorni. Tra i
problemi pill in evidenza c'¢ quello delle barriere architettoniche, percepito
come una fonte di disagio e fattore di emarginazione non solo da chi ha una
disabilita ma anche da chi disabile non lo é. FIABA ascolta questo disagio e
promuove un cambiamento culturale per rendere I'ambiente fruibile da tutti,
senza ostacoli fisici, sociali o psicologici che impediscono la piena inclusione
nel tessuto sociale delle persone con disabilita, degli anziani e dei soggetti
socialmente deboli.

La Presidenza del Consiglio dei Ministri raccoglie la crescente domanda di
accessibilita e fruibilita e dimostra concretamente l'interesse al processo
culturale avviato da FIABA attraverso 'emanazione della Direttiva del 28
Febbraio 2003 che indice la“Giornata Nazionale per 1'’Abbattimento delle
Barriere Architettoniche”, denominata FIABADAY e fissata per ogni prima
domenica di ottobre, a partire dall’anno in corso.

Il 15 Luglio 2003 FIABA sottoscrive un protocollo d’intesa con la Presidenza
del Consiglio dei Ministri per avviare iniziative concrete per la diffusione di
una cultura “senza barriere”. La prima iniziativa sinergica, in attuazione di
tale protocollo, & l'organizzazione di una visita guidata a Palazzo Chigi
riservata alle persone con disabilit, in occasione del FIABADAY —“Giornata
Nazionale per I'’Abbattimento delle Barriere Architettoniche” in programma
per il 5 ottobre 2003.

Dal lancio della Giornata nazionale FIABADAY ad oggi, oltre 7000 persone
con disabilita, anziani e bambini hanno visitato Palazzo Chigi e partecipato
alle manifestazioni organizzate su tutto il territorio nazionale. Il grande
successo dimostra 'importanza della Mission di FIABA sia in termini di

attivita sia in termini di valore aggiunto portato alla collettiviti.
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FIABADAY 2017
Il FIABADAY 2017 é stato presentato, il 28 settembre 2017, presso la Sala
Polifunzionale della Presidenza del Consiglio dei Ministri, la 15" edizione

della Giornata Nazionale per I’Abbattimento delle Barriere Architettoniche.

La conferenza stampa é stata aperta dal
Presidente di FIABA, Giuseppe Trieste, che ha
presentato il programma del FIABADAY 2017,

ogni anno pit ricco e colorato e ha comunicato

gli obiettivi raggiunti da FIABA nell'ultimo
anno. Il tema della campagna di sensibilizzazione quest’anno & “I'importanza
della formazione per educare all’accessibilita”. A questo proposito Fiaba ha
promosso corsi di formazione per docenti di ogni ordine e grado, a seguito
dell'accreditamento presso il Miur per la formazione continua degli
insegnanti; corsi di formazione per tecnici, a seguito della pubblicazione della
Pdr/Uni  24:2016 “Abbattimento delle Barriere  Architettoniche:
Riprogettazione del costruito in ottica universal design”; corsi di formazione
per giornalisti, a seguito della promozione presso il CNoG della revisione
della deontologia professionale sulle disabilita, in fase istruttoria presso il

Consiglio Nazionale.

La conferenza stampa é stata 'occasione per
fare il punto di un anno di lavoro e
collaborazione con le amministrazioni
pubbliche. “In questa legislatura abbiamo

approvato misure volte a migliorare la vita

delle persone disabili. Vogliamo che vivano a
pieno la cittadinanza attraverso lo studio, il lavoro e la cura”, ha spiegato
Anna Finocchiaro, ministra per i Rapporti con il Parlamento. “Il risultato piu
importante & stata la legge sul “Dopo di noi” con cui abbiamo garantito

I'autonomia delle persone disabili anche dopo la morte dei loro genitori.
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Abbiamo cercato di evitare il ricovero in una struttura per lasciare la persona
nell’habitat dove ha da sempre vissuto. Con rammarico ammetto che non
siamo riusciti a realizzare il riconoscimento della figura del care giver. Ma
questo obiettivo lo vogliamo mantenere come proposito fermo. E un
riconoscimento essenziale sia in termini economici e che di dignita e di valore
sociale. E un lavoro che grava spesso sulle spalle della donna della famiglia
che rinuncia alla carriera, ritenendo come suo primo dovere quello di

assistere la persona cara che ha bisogno della sua cura”.

Per Riccardo Nencini, vice ministro alle
Infrastrutture e Trasporti, “questa
conferenza stampa ¢ l'occasione per
verificare se abbiamo mantenuto gli

impegni presi in passato e per

> u prenderne di nuovi. Questa legislatura
deve portare educatamente il vanto di aver approvato il “Dopo di noi”. Ma c'é
ancora tanto da fare. Dobbiamo dedicarci alla manutenzione di autobus,
ferrovie e case popolari. 500 milioni di passeggeri passano per stazioni locali
che presentano barriere architettoniche. Nel trasporto pubblico locale
abbiamo mezzi vetusti, in alcuni casi arcaici. Vogliamo dare concretezza ai

nostri discorsi e verificare periodicamente quanto si é fatto”,

Secondo Luigi Bobba,
sottosegretario al ministero del
Lavoro e delle Politiche Sociali,
“l'accessibilitd ha a che fare con i
diritti di tutti. Grazie anche alla
nuova riforma del terzo settore,

organizzazioni come la Fiaba

diventano promotori effettivi di beni
comuni. Come diceva Bauman, la qualitd del vivere di una comunita &

paragonabile alla tenuta del ponte pill debole. Quando si costruisce una
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comunita a partire della qualita di vita delle persone pit deboli, si migliora la
vita di tutti. Questo ¢ il senso della giornata nazionale del primo ottobre”.

Per  Alessandra  Gasparri, capo
dell'Ufficio per il programma di
Governo della Presidenza del Consiglio
dei Ministri, “In questi 15 anni 4000
persone con disabiliti hanno visitato

Palazzo Chigi. Le visite guidate hanno

attraversato sette governi diversi. Tutto
questo ¢ stato reso possibile grazie alla collaborazione professionale e umana
del personale di Palazzo Chigi e di tutti coloro che hanno dedicato del tempo a
questa manifestazione. La prima domenica di ottobre & un segnale per dire
che le amministrazioni pubbliche devono accogliere tutti i cittadini, senza
escluderne neanche uno”. A margine la Presidente del’ODG Lazio Paola
Spadari ha ricordato l'importanza del lavoro di FIABA sulla divulgazione
deontologica in ambito di disabilita.

Domenica 1 Ottobre 2017 a Roma
dalle ore 10 alle ore 19, in piazza
Colonna - Palazzo Chigi, si é celebrata
la XV edizione della “Giornata
Nazionale FIABADAY per
I’Abbattimento delle Barriere
Architettoniche”, che ha ricevuto la

targa del Presidente della Repubblica.
La Campagna di Sensibilizzazione é stata: “L'importanza della formazione per
educare all’accessibilita”, scelta per sottolineare I'impegno di FIABA nella
formazione come unico strumento per educare alla tolleranza, I'integrazione e
I'accoglienza quali valori ineludibili per lo sviluppo di una societd aperta,
inclusiva e coesa, ed in grado di garantire la partecipazione attiva di tutte le
persone. il 15esimo FIABADAY, all'insegna dell'inclusione e delle pari

opportunita.
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